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5Forord

Med denne bog foreligger der en samling tekster som behandler 
socialismen. 

Fra det kommunistiske partis manifest, hen over Sovjetunionens 
grundlov 1936, til nyere tekster fra Arbejderpartiet Kommunisterne og 
den Internationale konference af Marxistiske Leninistiske Partier og 
Organisationer (m.fl.). 

Det er socialisme i ’ord’, som programmer og erklæringer, og det er 
socialisme i handling i kraft af dens erfaringer og konkrete udtryk som 
magtovertagelse og statsopbyggelse. 

Det er den videnskabelige socialisme, nemlig marxismen-leninismen, 
og dens ægte konkrete resultater som behandles. Derfor vil denne bog 
også stå i dyb kontrast og opposition til reformisternes evige række af 
dårlige undskyldninger og forvanskninger af socialisme. 

I en tid hvor kapitalismen er døende og i sidste fase står med alverdens 
kriser, herunder almen-, økonomisk-, klima-, flygtninge-, mv. krise, er 
udbredelsen af kendskabet til socialismen, som krisernes løsning, og 
samfundsudviklingens forløsning, et naturligt og rigtigt skridt.

Blot står en lille gruppe kapitalister der vil bibeholde kapitalismen i 
vejen. 

For de følgende tekster har vi opfordringen: Læs dem, brug dem, del 
dem! 

Centralkomitéen 
Arbejderpartiet Kommunisterne, APK 
November 2023 
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HELE TI »SOCIALISTISKE« MINISTRE

Lenin, 1916

Sekretæren for det internationale socialchauvinistiske bureau1, 
Huysmans, har sendt et lykønskningstelegram til den danske 
minister uden portefølje, Stauning, lederen for det såkaldte danske 
»socialdemokratiske« parti:

»Jeg ser i aviserne, at De er udnævnt til minister. Mine hjer-
teligste lykønskninger. Nu har vi altså allerede ti socialistiske 
ministre i hele verden. Det går fremad! De bedste hilsener.«

Det går fremad, det kan man ikke nægte. Anden internationale går 
hurtigt fremad, nemlig til fuldstændig sammensmeltning med den 
nationalliberale politik. De yderliggående tyske opportunisters og 
socialchauvinisters kamporgan, bladet Volksstimme2, i Chemnitz, 
der bringer dette telegram, bemærker ikke uden giftighed:

1 Der tænkes på det Internationale Socialistiske Bureau (I.S.B.), II Internationales permanente 
informationsorgan. Beslutningen om at oprette I.S.B. blev taget på II Internationales Paris-
kongres år 1900. I.S.B. havde til sæde i Bruxelles og var sammensat af to medlemmer fra 
hvert nationalt parti. Medlemmerne samledes til plenarmøder fire gange om året. Mellem 
plenarmøderne var bureauets ledelse overdraget det belgiske arbejderpartis eksekutivkomité. 
Vandervelde var formand for I.S.B., Huysmans var sekretær. Fra den imperialistiske verdens-
krigs begyndelse forfægtede I.S.B. socialchauvinistiske synspunkter; I.S.B. blev flyttet til Haag, 
hvor Huysmans ledede bureauet.	

2 Volksstimme (Folkets Stemme) — avis, organ for Tysklands socialdemokratiske arbejder-
parti; udkom i Chemnitz fra 1891 til 1933. Bladet indtog en socialchauvinistisk holdning under 
den imperialistiske verdenskrig.	
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»Sekretæren for det internationale socialistiske bureau 
hilser uden forbehold en socialdemokrats overtagelse af en 
ministerpost. Men kort før krigen udtalte alle partikongresser 
og internationale kongresser sig skarpt mod dette! Tiderne 
ændrer sig, synspunkter også — også på dette punkt.«

Heilmann’erne, David’erne og Siidekum’erne har god ret til at 
klappe Huysmans’erne, Plekhanov’erne og Vandervelde’rne 
nedladende på skulderen... Stauning har for nylig offentliggjort 
sit brev til Vandervelde, fuldt af en germanofil socialchauvi-
nists spydigheder mod en fransk socialchauvinist. I dette brev 
er Stauning i øvrigt stolt af, at »vi (det danske parti) skarpt og 
bestemt har frasagt os det organisationsskadelige splittelsesar-
bejde, der udføres af den såkaldte Zimmerwald-bevægelse på det 
italienske og det svejtsiske partis initiativ«. Ord til andet således!

I Danmark hører dannelsen af en nationalstat det 16. århundrede 
til. Det danske folks masser har for længst lagt den borgerlige 
befrielsesbevægelse bag sig. I Danmark består befolkningen for 
over 96 procents vedkommende af danskere, født i Danmark. 
Der er ikke engang 200.000 danskere i Tyskland. (Danmarks 
befolkning er på 2,9 millioner.) Man kan heraf se, hvilken grov 
borgerlig svindel, det er, når det danske borgerskab snakker om 
»en borgerlig nationalstat« som en dagsaktuel opgave. Dette siges 
i det 20. århundrede af Danmarks bourgeois’er og monarkister, der 
besidder kolonier, hvis befolkning er næsten af samme størrelse 
som antallet af danskere i Tyskland, og om hvilke den danske 
regering nu købslår.

Hvem har sagt, at man ikke sælger mennesker i vor tid?

Det gør man ganske glimrende. Danmark sælger for så og så 
mange millioner (handlen er endnu ikke afsluttet) tre øer, som 
alle — naturligvis — er befolkede. Et specifikt træk ved den 
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danske imperialisme er desuden opnåelsen af ekstra profit som 
følge af kød- og mælleproduktmarkedets monopolagtigt gunstige 
beliggenhed: afsætning ad den billigste vej, søvejen, til London, 
verdens største marked. I kraft deraf er det danske bourgeoisi og 
de rige danske bønder (rene bourgeois’er trods de russiske narod-
nikeres opspind) blevet »blomstrende« parasitter på det engelske 
imperialistiske bourgeoisi, til parthavere i dets særligt fredelige 
og særligt fede profitter.

Denne internationale situation har det danske »socialdemokra-
tiske« parti, som holder og altid har holdt med højre fløj, med 
det tyske socialdemokratis opportunister, helt tilpasset sig. De 
danske socialdemokrater stemte for kreditter til den borgerligt-
monarkistiske regering — »til bevarelse af neutraliteten«, som det 
så plausibelt lyder. 

På kongressen den 30. september 1916 gik et flertal på ni tiende-
dele ind for deltagelse i ministeriet, for et forlig med regeringen! 
Korrespondenten for den socialistiske avis i Bern meddeler, at 
oppositionen mod ministerialismen i Danmark var repræsenteret 
ved Gerson Trier og redaktør I. P. Sundbo. Trier forsvarede i en 
strålende tale de revolutionært-marxistiske synspunkter og gik, da 
partiet besluttede at deltage i ministeriet, både ud af hovedbesty-
relsen og ud af partiet, idet han erklærede, at han ikke ønskede at 
være medlem af et borgerligt parti.

I de sidste år har det danske »socialdemokratiske« parti ikke 
på nogen måde adskilt sig fra borgerlige radikale. En hilsen til 
kammerat G. Trier!

»Det går fremad.« Huysmans har ret — fremad til en tydelig, 
klar politisk ærlig, for socialismen nødvendig adskillelse mellem 
revolutionære marxister, repræsentanterne for det revolutionære 
proletariats masser, og det imperialistiske bourgeoisis Plekhanov-
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Potresov-Huysmans’ske forbundsfæller og agenter, der har et 
flertal af »lederne«, men som ikke er repræsentanter for de under-
kuede massers interesser, men for et mindretal af privilegerede 
arbejdere, der er gået over på bourgeoisiets side. Skulle de russiske 
bevidste arbejdere, de, der valgte deputerede, der blev forvist til 
Sibirien, de, der stemte mod deltagelse i krigsindustrikomiteer til 
støtte for den imperialistiske krig, skulle de ønske at være med i 
de ti ministres »Internationale«? I Stauning’ernes Internationale? 
I den Internationale, som Trier’ne forlader?

Billede af Lenin, 1916.
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TIL RUSLANDS BORGERE

Lenin, oktober 1917

Den provisoriske regering er afsat. Statsmagten er overgået til 
organet for Petrograds arbejder- og soldatersovjet - Den militære 
Revolutionskomité, som står i spidsen for Petrograds proletariat 
og garnison. Det, som folket har kæmpet for: øjeblikkeligt forslag 
om en demokratisk fred, ophævelse af godsejernes ejendomsret 
til jorden, arbejderkontrol med produktionen, oprettelse af en 
sovjetregering - det er nu nået. Leve arbejdernes, soldaternes og 
bøndernes revolution!

Den militære Revolutionskomité ved Petrograds arbejder og 
soldater sovjet
(Den 25. oktober 1917, kl. 10 formiddag)
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Denne erklæring dannede grundlaget for stiftelsen af Den 
internationale konference af marxistisk-leninistiske partier 
og organisationer (CIPOML1) i 1994 og blev dengang under-
skrevet af 12 partier. Siden er mange flere kommet til i denne 
organisering af kommunistiske partier og organisationer på 
verdensplan. Arbejderpartiet Kommunisterne, APK, har været 
medlem af CIPOML siden partistiftelsen i april 2000.

Så længe mennesket udbytter mennesket og kapitalismen truer 
vores eksistens, vil der være kamp.

Så længe imperialismen og bourgeoisiet undertrykker svagere 
nationer og forsvarsløse folk, vil der være kamp.

Så længe verdens arbejdere og folk længes efter at forvandle 
dagens samfund og forandre det til deres eget bedste, med livet 
som indsats, vil der være kamp.

“Alle hidtidige samfunds historie er en klassekampenes 
historie” 
(Det kommunistiske partis manifest)

1	 CIPOML er den spanske forkortelse.

Kommunistisk appel til verdens 

arbejdere og folk
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I modsætning til kapitalisternes forkyndelser om klasseforsoning, 
som hævder, at arbejderne og ejerne af produktionsmidlerne har 
fælles interesser, står vi fast på og understreger på ny den marxi-
stiske tese, at klassekampen er historiens drivkraft.

Klassekampen vil ikke ophøre, så længe de højeste generelle mål, 
som den bevidste menneskehed har stillet sig, ikke er blevet nået. 
Det vil sige at vide, hvordan socialismen og kommunismens nye 
verden skal opbygges på kapitalismens ruiner.

I de sidste årtier har den kommunistiske bevægelse og arbejder-
bevægelsen lidt store tilbageslag. Den kapitalistiske genrejsnings-
proces, som tog fart efter Sovjetunionens Kommunistiske Partis 
20. kongres, og som banede vejen for begivenheder som udvik-
lingerne i Østeuropa og Sovjetunionen, forræderiet i Albanien 
osv., bærer imperialismens og de reaktionære, revisionistiske og 
prokapitalistiske kræfters stempel.

De historiske begrænsninger, manglende erfaring, mangel på 
teoretisk udvikling, undervurdering af de indre modsætninger i 
det socialistiske samfund, bureaukratisering, de kommunistiske 
partiers adskillelse fra arbejderne og folkemasserne har alle 
været medvirkende årsager til, at arbejderne og folkene ikke 
formåede at forsvare deres landvindinger og forhindre den kapi-
talistiske genrejsning. Derudover har vi heller ikke været i stand 
til at forhindre, at der opstod et nyt borgerskab, som skjult bag en 
“socialistisk” maske greb magten og ødelagde socialismen.

Ovenpå dette seneste angreb fra imperialismen og kapitalismen 
(der angiveligt skulle have udryddet marxismen-leninismen, den 
videnskabelige socialisme, kommunismen, den proletariske revo-
lution og anti-imperialismen for altid) bygger vi os igen op på alle 
kontinenter.
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Vi, kommunisterne, vil dukke op igen i alle de strejkekampe, 
arbejderne gennemfører, i enhver folkelig mobilisering, i alle 
arbejderklassens og folkenes kampe for frihed og demokrati, i 
ethvert ungdomsoprør, enhver guerillabevægelse.

Vi vil organisere, vi vil forene os, vi vil drage lære af det som er 
sket, og vil fortsat rykke fremad.

Vi giver ikke op, før vi har fuldført vores historiske opgave.

Vi er millioner af mennesker, som kæmper. Vi, arbejderne, vil 
stadig have vores position som de grundlæggende producenter af 
alle rigdomme, overalt og uanset forskellene i produktionsmid-
lernes udviklingsgrad.

Til syvende og sidst vil intet ændre sig, så længe andre lever fedt 
og godt på vores sved og knokleri, og så længe vi ikke har formået 
at forvandle det eksisterende samfund til et retfærdigt og mere 
fremskredent samfund.

Hvilke opfindelser, hvilket teknisk og videnskabeligt fremskridt, 
kan overskygge eller komme uden om den kendsgerning, at vi 
udgør det nuværende samfunds nøgleled?

Ingen tekniske eller videnskabelige fremskridt ændrer eller er i 
stand til at ændre ved proletariatets grundlæggende karakter. Disse 
fremskridt hindrer heller ikke, at produktionsmidlerne fortsat er 
på kapitalisternes hænder.

Den rigdom, som vores arbejde har skabt, har altid været og vil 
altid være det materielle grundlag for al videnskabelig og tekno-
logisk udvikling. Klassekampen lader sig ikke afskaffe. Den vil 
ikke forsvinde, så længe produktionsmidlerne er privatejendom.
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Samtidig må vi forholde os til nyvindingerne indenfor teknologi 
og videnskab, lære at mestre og beherske dem og anvende dem til 
fordel for folkene og for revolutionen.

“Den proletariske bevægelse er det uhyre flertals selvstæn-
dige bevægelse i det uhyre flertals egen interesse. Proleta-
rerne ejer ikke selv noget, de skal sikre; de skal ødelægge 
alt, hvad der hidtil har sikret og garanteret den private 
ejendomsret.”  
(Det kommunistiske partis manifest) 

Ingen andre samfundsklasser eller samfundslag kan opnå disse 
mål. Det er proletariatets opgave som den mest revolutionære 
klasse i samfundet, med den højeste grad af fremdrift og den 
største praksis, som er i stand til at forene og lede andre udbyttede 
klasser og lag i kampen mod kapitalen. 

Vi er her, i forreste række, som aktive deltagere i vores egen nutid, 
i den nuværende epoke. Vi, arbejderklassen og folkene, har aldrig 
et eneste øjeblik indstillet kampen for vores mål. 

Ingenting har grundlæggende ændret sig, siden Lenin definerede 
vores epoke. Det er fortsat den samme: imperialismens og de 
proletariske revolutioners æra. 

Alt hvad der er sket siden Oktoberrevolutionen i 1917: Den anden 
Verdenskrig, fascismens nederlag, kolonilandenes befrielse, den 
kinesiske, den vietnamesiske og andre revolutioner, såvel som 
alle de fremskridt, som fulgte med opbygningen af socialismen, 
frem til den seneste imperialistiske offensiv og den nuværende 
situation i folkenes kamp – alt dette bekræfter Lenins teser om 
den epoke vi lever i. De grundlæggende modsigelser er fortsat de 
samme.
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Imperialismen og borgerskabet går til voldsomme angreb på 
marxismen-leninismen og erklærer den død og begravet. Derfor 
spørger vi: Hvis marxismen-leninismen er blevet forældet, hvorfor 
angriber de den da så voldsomt? 

Sandheden er, at de udmærket godt ved, at den stadig er både 
levende og virksom. Marxismen-leninismen støtter sig på udvik-
lingen af videnskaben, på erfaringerne fra samfundsudviklingen 
og den progressive tænkning. Den er en teori med en revolutionær 
karakter, som repræsenterer proletariatets og hele menneskehe-
dens historiske interesser. Den går dialektisk fremad, overvinder 
forhindringer, og driver det nye frem. 

Vi marxist-leninister er klar over svaghederne i vores forståelse, 
tilegnelse og udvikling af marxismen-leninismen. Problemet 
består i vores egen utilstrækkelighed, et problem vi vil og kan 
løse. De historiske erfaringer har klart demonstreret marxismen-
leninismens vitalitet og levedygtighed. Hvis der findes gamle, 
affældige ideologier og teorier, som hører fortiden til, er det bour-
geoisiets. Marxismen-leninismen er nutiden og fremtiden. 

“Kræves der særlig dyb indsigt for at forstå, at når menne-
skenes livsvilkår, deres indbyrdes sociale forhold, deres 
sociale tilværelse ændrer sig, så sker der også ændringer i 
deres forestillinger, anskuelser og begreber, kort sagt i deres 
bevidsthed? 

Man taler om idéer, som revolutionerer et helt samfund; men 
det er kun et udtryk for den kendsgerning, at det indenfor 
det gamle samfund har udviklet sig elementer til et nyt, at 
opløsningen af de gamle idéer holder trit med opløsningen af 
de gamle livsvilkår.”  
(Det kommunistiske partis manifest) 
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I tråd med deres klasseinteresser forvrænger revisionister og 
opportunister af enhver afskygning disse udsagn i Det kommuni-
stiske manifest, og kommer til antikommunistiske konklusioner. 
De ønsker at bevare deres position som “store ledere”, og deres 
egne privilegier. De ønsker at manipulere arbejderbevægelsen og 
forhindre, at arbejderne tager deres skæbne i egne hænder. Sådan 
tjener de borgerskabet og påfører arbejderklassen stor skade. 

I modsætning hertil bekæmper vi, kommunisterne, disse afvi-
gelser. Vi isolerer disse lakajer for bourgeoisiet og hjælper arbej-
derklassen til at stole på egne kræfter og rykke fremad. 

Revisionismen udgør en fare for den revolutionære proces, for det 
kommunistiske parti og for opbygningen af socialismen. Revisio-
nisme og opportunisme af alle afskygninger er fortsat en trussel, 
og kampen mod den kan og må ikke indstilles eller nedtones. 

At diskutere disse spørgsmål, tage stilling til dem, fastslå, hvad 
der er nødvendigt at gøre nu, tage del i den uomgængelige ideolo-
giske kamp og fremføre dette i den revolutionære lejr er nødven-
digt og presserende som en revolutionær ideologisk offensiv for 
at afparere og imødegå reaktionens angreb. Ingen kommunist 
og intet revolutionært fortropsparti bør vige tilbage for denne 
konfrontation af ideer og opfattelser. Vi må åbne debatten og 
tage konfrontationerne om ideer, analyser, erfaringer, lærdomme 
og mål, sådan at vi kan drage de konklusioner, som bringer os 
fremad. “Kendsgerninger er stædige krabater”, sagde Lenin og 
det er netop det, som gør, at vi må forblive leninister. 

Vores partier er blevet skabt i kampens hede, mens vi rettede slag 
mod revisionismen og opportunismen. Disses ideologiske forfald 
og politiske forræderi bærer hovedansvaret for den skade, den 
internationale kommunistiske bevægelse og arbejderbevægelsen 
er påført.
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De kommunistiske partier er de uundværlige redskaber for at 
organisere revolutionen i hvert af vore lande. Som helhed udgør 
vi, Den internationale konference af marxistisk-leninistiske partier 
og organisationer, det virkelige alternativ for arbejderklassen og 
folkene. Den proletariske revolutions flamme og folkenes forhåb-
ninger ligger fremdeles i kommunisternes hænder. 

“Kommunisterne kæmper for at arbejderklassens umid-
delbart foreliggende mål og interesser, men i den nuværende 
bevægelse repræsenterer de tillige bevægelsens fremtid.”  
(Det kommunistiske partis manifest) 

Vi tror at folkemasserne er og altid må være historiens hoved-
aktører. Det er kun, når de kommunistiske partier er gået til i 
bureaukratisk og ideologisk forfald og har mistet deres revolu-
tionære fortropskarakter i arbejderklassens og folkenes tjeneste, 
at masserne har vendt dem ryggen. Kommunisterne, arbejderne 
og folkene må aldrig skære de tusindvis af tråde over, som binder 
dem sammen. 

Vi, kommunisterne, kæmper sammen med arbejderklassen og 
folkene for deres interesser. Sammen med dem må og kan vi 
vinde magten; sammen med dem må vi opbygge alle de folkelige, 
demokratiske former af proletariatets diktatur, bygge den sociali-
stiske stat og marchere fremad. 

Imperialismen har altid været og vil altid være kilden til aggression 
og røverkrige. I de seneste år har Irak, Somalia, Panama, Yemen, 
Rwanda, det tidligere Jugoslavien, det tidligere Sovjetunionen, 
Haiti osv. været skuepladser for aggressionskrige, racistiske og 
reaktionære krige. 

Vi fordømmer disse kriges sande natur. Det er tvingende nødven-
digt at organisere og fastholde folkelige bevægelser mod den 
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imperialistiske krigspolitik. Vi, arbejdere, folkene og kommuni-
sterne, må gå i spidsen for denne mobilisering mod krig. 

Revolutionen fordrer enhed og handling af arbejderklassen og 
folkene. Vi må smede denne enhed. Enhed er på en og samme 
tid en idé og en praksis. Alliancer er nødvendige. Når vi opretter 
sådanne alliancer, må vi fremfor alt stole på vores egen styrke, gå 
sammen med andre og praktisere en alliancepolitik med revolu-
tionær målsætning. Så kan vi indgå i forehavender, som ikke fører 
til principielle indrømmelser. Men sådanne alliancer og aktioner 
må aldrig få os til at glemme, at klassekampen altid lever. 

Vi kæmper for revolutionen. Vi forsvarer folkenes ret til at bruge 
revolutionær vold for at vinde magten. Det kræver af os, at vi 
lærer at beherske og anvende alle kampformer.

CIPOMLs logo
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Vi understreger vores beslutning om at forsvare og holde marx-
ismen-leninismens fane højt, og kæmpe for dens omsætning 
til praksis, og om at udvikle vores partier og organisationer til 
et politisk, socialt og organisatorisk alternativ, både nationalt 
og internationalt. Partierne og organisationerne gentager vores 
forpligtigelse til at kæmpe skulder ved skulder med arbejder-
klassen og folkene, og imødegå kapitalismens og imperialismens 
herredømme med kampen for den proletariske revolution, for 
folkenes uafhængighed og suverænitet. 

Vi forpligter os til at holde ånden fra Pariserkommunen og Okto-
berrevolutionen og alle de revolutionære processer og erfaringer 
levende, som bygger på de principper, der er udviklet af Marx, 
Engels, Lenin og Stalin.

“Kommunisterne forsmår at skjule deres anskuelser og deres 
hensigter. De erklærer åbent, at deres mål kun kan nås ved, 
at hele den bestående samfundsordning styrtes med magt. 
Lad kun de herskende klasser skælve for en kommunistisk 
revolution. Ved den har proletarerne kun deres lænker at 
tabe. De har en verden at vinde.”  
(Det kommunistiske partis manifest) 

Proletarer og folk i hele verden!  

Kampen fortsætter. Når vi står foran et nyt revolutionært opsving, 
må kommunisterne, arbejderne og folkene være blandt de forreste 
i fortroppen. 

Lad os omsætte Marx’ og Engels’ historiske ord i handling! 

Proletarer i alle lande, foren jer! 
August 1994, Quito, Ecuador
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Manifestet for et socialistisk Danmark blev vedtaget som 
principprogram for Arbejderpartiet Kommunisterne på dets 
stiftende kongres i april 2000.

Ved indgangen til det 21. århundrede er det kapitalistiske og 
imperialistiske system enerådende i verden. Alligevel kan dette 
århundrede blive det, der ser imperialismens fald. For det kapi-
talistiske og imperialistiske system er stødt på sine historiske 
udviklingsgrænser. Det er ude af stand til at sikre menneskeheden 
fred og fremgang. Aldrig har der været større forskel mellem 
rige og fattige. Det er modent til revolutionær forandring. Derfor 
kan det 21. århundrede også blive socialismens århundrede. Det 
århundrede, hvor arbejderklassens kamp for at skabe et sociali-
stisk samfund virkeliggøres.

Det danske samfund står over for store historiske forandringer. 
Det har bevæget sig en lang vej fra det unge borgerlige samfund, 
der rystede feudalismens, adelsmagtens og enevældens åg af sig, 
til det ældede kapitalistiske samfund af i dag. Et rigt lille impe-
rialistisk land, der ikke er i stand til at sikre virkelig velfærd og 
fremgang for arbejderne og det store flertal, og hvor den herskende 
klasse i sin jagt på profit har solgt den nationale uafhængighed og 
muligheden for en selvstændig udvikling, og tilmed gjort landet 
til ny deltager i de imperialistiske røverkrige.

Manifestet for et socialistisk Danmark

Arbejderpartiet Kommunisterne, 2000
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Et forsvindende mindretal af befolkningen, klassen af kapita-
lister, med monopolkapitalen som det ledende lag, har indrettet 
samfundet og hele samfundslivet, så det tjener jagten på stadig 
større profit, på tilvækst af kapital. Det er dette - og ikke samfun-
dets, ikke menneskenes, ikke arbejdernes eller det store flertals 
interesser og behov - der står i centrum og er bestemmende. Den 
herskende klasse har ført det danske samfund ind i en udviklings-
mæssig blindgyde. Arbejderklassen er den eneste sociale kraft i 
dette ældede kapitalistiske samfund, som har nøglen til en anden 
og bedre fremtid, som kan realisere sit mål og programmet for et 
socialistisk Danmark.

Det kapitalistiske samfund

Også det nutidige kapitalistiske samfund er klassesamfund, der 
bygger på menneskets udbytning og undertrykkelse af mennesket. 
I alle udviklede kapitalistiske samfund udgør arbejderklassen langt 
den største klasse. Den vokser til stadighed, også på verdensplan. 
Kampen mellem arbejdere og kapitalister, mellem disse to hoved-
klasser i verden, og i alle lande i verden af i dag, højtudviklede som 
tilbagestående, udgør hoveddrivkraften i samfundsudviklingen.

Varen dominerer alt i det kapitalistiske samfund. Alt drejer sig om 
produktion og salg af varer for at skaffe profit til kapitalisterne, 
den klasse, der ejer eller kontrollerer produktionsmidlerne. Alt er 
varer. Den menneskelige arbejdskraft er en vare. Ikke bare mate-
rielle produkter, også kultur og videnskab er vare. Det menne-
skelige intellekt er en vare, en genstand for køb og salg i global 
målestok. Og mennesket selv, og alle menneskelige egenskaber 
og funktioner, er blevet til varer, til big business. Det menneske-
lige køn er en vare. Menneskealdrene er varer. Privatlivet, hjem 
og fritid, er varer. Natur er forretning. De bedste hjerner handles, 
menneskekroppen omsættes i sexindustrien, selv menneskets 
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organer er genstand for køb og salg. Børn er blevet til en industri 
og eksportvare. Ungdom og alderdom en profitabel. Formuer 
vindes på både sygdom og sundhed. Drømmen om lykke er 
forvandlet til et lotteri. Livet selv - menneskets, dyrenes og plan-
ternes gener - patenteres. Og døden er lukrativ. Menneskeliv er 
billige. Krige giver formidable afkast. Alt, også alle forbindelser 
mellem menneskene, alle menneskelige relationer, er gennem-
trængt og gennemsyret af varen, af køb og salg, af kampen om 
profit. Og intet, absolut intet, er helligt for kapitalen; intet menne-
skeligt, ingen menneskelige værdier. Alt er genstand for en stadig 
mere intens global kapitalistisk konkurrencekamp, og der er ingen 
forbrydelse, kapitalisten viger af vejen for, når han ser mulighed 
for at høste maksimal profit.

Det skyldes, at den kapitalistiske produktions mål ikke er at 
tilfredsstille menneskenes stadig voksende behoav, hele samfun-
dets behov, men alene at sikre en stadig voksende kapitaltilvækst, 
stadig større profit. Kapitalisten af i dag er en del af et interna-
tionalt jetset, som lever et liv i ufattelig luksus og betragter hele 
verden som deres ejendom, som deres dagligstue og udfoldelses-
område. Nutidens arbejder må stadig, dag ud og dag ind, sælge sin 
arbejdskraft til dagsprisen på arbejdsmarkedet i en stadig hårdere 
konkurrence om job, i en evig frygt for arbejdsløshed og invali-
derende ulykke, for at ende som en af ‘samfundets tabere’, blandt 
de overflødige, de ‘udstødte’. Besidder han eller hun en smule 
‘personlig ejendom’, i kraft af lån og gældsætning, på afbetaling, 
strækker den ikke langt. Der kan være meget kort mellem at klare 
sig - og stå med ingenting overhovedet. Hele livet igennem, så 
længe han eller hun kan det, skal arbejderen stå til rådighed for 
kapitalen, i industri, transport, handel, omsætning, eller service, 
inden for de tæt sammenfiltrede kapitalistiske sektorer, den private 
eller den offentlige.
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Han og hun må bestandig omstille sig, omskole sig, uddanne sig 
til igen og igen at sælge sin arbejdskraft. Gennem livet vil han 
eller hun normalt have mange forskellige job - og ende med at 
blive kasseret som ubrugelig, mens de velhavende åbenlyst kan 
snyde, stjæle og bedrage, med få eller ingen følger for dem selv 
personligt. Arbejdet under kapitalismen er en plage. Forbandet - 
og samtidig uundværligt, for det er en ulykke at miste det, at træde 
ind i arbejdsløshedshærens rækker. Forbandet - fordi det er berøvet 
for mening, for fabriksarbejderen er simpelthen et vedhæng til 
sin maskine, kontoristen til sin computer, kassedamen til kassen, 
buschaufføren til sit rat, og fastfood-arbejderen til burgeren og 
smilet. Det er hårdt, nedslidende, stressende, man skal stadig løbe 
hurtigere. Den ideelle arbejder for kapitalisten har en 20-årigs 
krop og en 40-årigs erfaring.

Det kapitalistiske samfunds svikmølle, dens hurtige omsætning 
og forbrug af mennesker, knuser millioner af skæbner. Alligevel 
er det fra arbejderklassen, håbet for det menneskelige samfund 
kommer. Den bærer på den solidaritet og de menneskelige værdier, 
som det ny samfund skal opbygges på. Arbejderen har, mere end 
nogensinde, kun sine lænker at tabe - og, i bogstaveligste forstand, 
en verden at vinde, ved en socialistisk revolution.

Kapitalismens og imperialismens verden i dag

Som FN ved indgangen til vores århundrede officielt fastslog 
‘koncentreres magten og velstanden hos en eksklusiv gruppe af 
personer, nationer og koncerner, mens resten marginaliseres’. Et 
fåtalligt, hyperrigt borgerskab af dollarmillionærer og -milliar-
dærer, nogle få hundrede gigantiske koncerner og transnationale 
selskaber og nogle få håndfulde rige imperialistiske lande besidder 
hovedparten af de samlede værdier i de enkelte lande og i verden 
som helhed. Verdens tre rigeste privatpersoner ejer lige så meget 



28

som verdens 35 fattigste lande og deres 600 millioner indbyggere 
tilsammen. Hundredtusinder, eller tilmed millioner af mennesker, 
i forskellige lande slider for det samme multinationale selskab og 
dets aktionærer. Nogle få imperialistiske stormagter, med USA i 
spidsen, dikterer international lov og ret, behersker verdens øvrige 
folk og nationer og råder uindskrænket over krig og fred.

Kløften mellem rige og fattige mennesker og kløften mellem 
rige og fattige lande vokser bestandig, og i hurtigt tempo. De 
rige bliver rigere, de fattige fattigere, både mennesker og lande. 
Den sociale, indkomstmæssige og velstandsmæssige polarisering 
bliver større. Klasseforskellene er mere omfattende og har aldrig 
været tydeligere end nu. Den globale udbytning er vokset til 
uhørte dimensioner. Aldrig har rigdommen i verden været større 
- og aldrig har fattigdommen og elendigheden været det heller. 
Massearbejdsløsheden er permanent og bliver stadig mere omfat-
tende på verdensplan. Hundreder af millioner mennesker kan ikke 
få arbejde. Under de stadig tilbagevendende økonomiske kriser 
udstødes enorme menneskemasser som nye dele af ‘overskudsbe-
folkningen’ til et liv på eksistensminimum

Den utrolige teknologiske udvikling på alle felter, udviklingen af 
den tekniske og videnskabelige revolution, som er en forudsæt-
ning for den kapitalistiske produktionsmåde, fører til, at arbejds-
løsheden stiger, udbytningen øges. De nye landvindinger bliver 
ikke eller kun i begrænset omfang stillet til rådighed for flertallet 
af menneskene. Sult og kronisk underernæring er vilkårene for 
hundreder af millioner - mens der er mad nok. Verdens samlede 
fødevareproduktion kan for længst mætte alle munde, der kan 
bygges gode huse og byer nok - men en stor del af verdens befolk-
ning mangler de mest elementære fornødenheder og må leve en 
tilværelse på eller under eksistensminimum, stuvet sammen i 
stadig voksende millionbyer, i dårlige og usunde boliger, ejet af 
spekulanter, mens landområderne tømmes og landbrugsproduk-
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tionen intensiveres med ensporet drift, der udrydder regnskove og 
forvandler have og søer til ødelagte giftpøler.

Banale sygdomme, som let kan kureres, kræver årligt millioner af 
menneskeliv, smitsomme epidemier, miljøforgiftning og arbejds-
ulykker andre millioner - mens den moderne lægevidenskab aldrig 
har haft større evne til at helbrede næsten alt, og den moderne 
teknologi aldrig har haft større evne til at forebygge ulykker og 
katastrofer. Forbrydelse og kriminalitet har antaget et enormt 
omfang. Prostitution og sexhandel, organiseret narkohandel og 
narkodød er international forretning og en side af den globale 
elendighed. Alt dette er fattigdommens og nødens masseofre, blot 
nogle af imperialismens ofre. Moderne menneskehandel, legal 
og illegal eksport af arbejdskraft og menneskemateriale til sexin-
dustrien, har antaget et gigantisk omfang. Også to verdenskrige 
- foreløbig - og de talløse mindre krige, som konstant bryder ud, 
har imperialismen på sin massemordskonto. Og verden ser stadig 
nye folkedrab, nye folkefordrivelser, nye flygtningestrømme. 
Militærudgifterne andrager mere end den samlede indkomst for 
halvdelen af klodens befolkning. For en brøkdel af disse kunne 
der skaffes adgang for alle til primær sundhedstjeneste, herunder 
vaccination af alle børn, fejlog underernæring kunne afskaffes, og 
rent drikkevand sikres til alle. For en anden brøkdel kunne den 
udbredte analfabetisme blandt voksne elimineres, alle børn kunne 
sikres grundskoleuddannelse og kvinderne sikres samme uddan-
nelsesniveau som mændene.

Fattigdommen, nøden, den sociale og menneskelige elendighed 
kunne fjernes. Krigene kunne bringes til ophør. Verdensom-
spændende miljøkatastrofer som den globale opvarmning kunne 
undgås. De mere begrænsede lokale miljøkatastrofer, som bliver 
stadig hyppigere, kunne forhindres. Ødelagte balancer kunne 
genoprettes, rovdriften stoppes. Alle de videnskabelige, tekno-
logiske og civilisatoriske forudsætninger for en bæredygtig 
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og holdbar udvikling for hele vores planet, og for en retfærdig 
fordeling af dens goder og rigdomme, eksisterer allerede. Det 
sker imidlertid ikke, og det vil aldrig ske, under den nuværende 
produktionsmåde, under kapitalismen i imperialismens tidsalder. 
Uanset hvor mange løfter der udstedes af statslederne, uanset hvor 
mange rapporter, der udarbejdes, og hvor mange internationale 
konferencer, der afholdes, vil der ikke ske en retfærdig fordeling 
af goderne eller grundlægges en ny og bæredygtig udvikling. De 
fattige vil blive ved med at være fattige, de rige blive rigere, den 
globale uorden med kriser af alle slags, og med nye krige, vil til 
stadighed gentage sig.

For det er selve produktionsmåden, selve den orden, som den 
nutidige verden grundlægger sig på, der er problemet, som er 
roden til nøden, elendigheden og ulykkerne. Den kapitalistiske 
storproduktion, som hele tiden udskifter og fornyer sit teknolo-
giske grundlag, hele tiden udvikler nye produkter og nye brancher, 
kan kun gøre det ved samtidig at forstyrre balancen mellem 
menneskesamfundet og naturen og ødelægge de evige naturbe-
tingelser for varig frugtbarhed og en bæredygtig udvikling. Den 
kan kun fungere videre ved at undergrave de to kilder, som al 
rigdom udspringer af: jorden og arbejderen. Ved destruktion af 
naturen og ved destruktion af samfundets vigtigste produktiv-
kraft, arbejdskraften. Alle de kapitalistiske politikeres forsøg på 
at begrænse det nuværende systems onder og ulykker bliver kun 
til lapperier, der ikke kan forhindre en fortsat negativ udvikling, 
ikke kan forhindre en gentagelse og uddybning af onderne, eller 
at der opstår flere og nye trusler mod kloden og menneskene. 
Kapitalismen og den kapitalistiske produktionsmåde er stødt 
på sine grænser. Imperialismen er blevet en trussel mod selve 
planetens og menneskehedens overlevelse. Det er kapitalismen, 
der skal afskaffes; det er imperialismen, der skal slås ned. Det 
er kun indførelsen af en ny produktionsmåde, den socialistiske 
produktionsmåde, og skabelsen af socialistiske samfund, der kan 
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redde kloden og bringe menneskesamfundet fremad. Det er arbej-
derklassens verdenshistoriske rolle - i forbund med alle udbyttede 
og undertrykte folk, klasser og lag - at sikre, at menneskeheden 
befries for kapitalismens katastrofale hærgen. Det er dens opgave 
at gå i spidsen for opbygningen af socialismen. Verdens arbejdere 
besidder nøglen til menneskenes fremtid.

Den nuværende historiske epoke: Imperialismens og 
revolutionernes epoke

Overgangen fra én samfundsmæssig dominerende produktions-
måde i verden til en anden er aldrig i historien sket fra den ene dag 
til den anden, men er en proces, der har forløbet over århundreder, 
aldrig i en lige linje, men med fremgange og tilbageskridt, med 
revolutioner og kontrarevolutioner. Kapitalismens historie frem 
til i dag strækker sig over mere end et halvt årtusinde.

Overgangen fra feudalisme til kapitalisme på verdensplan betød et 
uhyre historisk fremskridt for samfundsudviklingen. Kapitalismen 
rev landene og nationerne ud af middelalderens stagnation, skabte 
moderne nationalstater og et sammenhængende verdensmarked 
og banede vejen for en uset udvikling af produktivkræfterne, af 
den moderne storindustri, af videnskab og teknologi.

Kapitalismen har i udtalt grad udviklet produktionens samfunds-
mæssige karakter. Men det modsvares ikke af en samfundsmæssig 
styring og planlægning af den. Produktionsmidlerne og produk-
terne af det samfundsmæssige arbejde forbliver nogle håndfulde 
kapitalisters privatejendom. Jo mere kapitalismen udvikler sig, jo 
mere kommer produktionens samfundsmæssige karakter til at stå i 
dyb og uforenelig modsætning til den kapitalistiske privatejendom 
og den private tilegnelse. Denne modsætning er den kapitalistiske 
samfunds dybeste og mest grundlæggende modsætning.
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I slutningen af det 19. og begyndelsen af det 20. århundrede nåede 
kapitalismen sit afsluttende udviklingstrin, sin højeste og sidste 
fase, sin historiske endestation som produktionsmåde og socialt 
system. Den såkaldte frikonkurrencekapitalisme, der havde 
spillet en dynamisk og progressiv rolle for produktivkræfternes 
udvikling, blev til imperialisme. Med imperialismen og udbruddet 
af den første krig mellem imperialistmagterne om verdens nyop-
deling, og med den første vellykkede socialistiske revolution, 
den russiske revolution i 1917, trådte verden ind i en ny historisk 
æra, der foreløbigt har varet hen ved hundrede år - imperialis-
mens og revolutionernes epoke. Det grundlæggende indhold i 
den nuværende historiske epoke er overgangen fra kapitalisme 
til socialisme på verdensplan; dens hovedmodsætning er kampen 
mellem de to modsatte samfundssystemer. Det er de socialistiske 
revolutioners og de nationale befrielsesrevolutioners epoke, 
epoken med imperialismens sammenbrud, afviklingen af kolo-
nisystemet og overvindelsen af dettes afløser, neokolonialismen. 
Det er epoken, hvor kapitalismen befinder sig i en generel (almen) 
krisetilstand, der kendetegnes ved en skærpelse af alle samfundets 
modsætninger og af klassekampen på verdensplan.

Den første etape i kapitalismens almene krise indtrådte med Okto-
berrevolutionen; en ny indledtes omkring og efter 2. verdenskrig. 
Kapitalismens almene krise er kendetegnet ved skarp kamp 
mellem de to samfundssystemer, socialisme og kapitalisme, 
ved, at der forekommer en stadig større ustabilitet og opløsning 
i hele det kapitalistiske system samt ved kronisk underudnyttelse 
af produktionskapaciteten og kronisk massearbejdsløshed på 
verdensplan. De uundgåelige og tilbagevendende kapitalistiske 
overproduktionskriser bliver hyppigere, voldsommere og dybere. 
De sammenvæves med finans-, valuta- og børskriserne og bliver 
til økonomiske verdenskriser.
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Den hurtige tekniske og videnskabelige udvikling, den såkaldte 
tekniskvidenskabelige revolution under kapitalismen, er en 
nødvendighed for dens overlevelse. Men udviklingen er først og 
fremmest knyttet til militariseringen af de imperialistiske stor-
magter. Den bidrager til at øge massearbejdsløsheden og skærpe 
de økonomiske kriser, og den betyder nye farer for menneskene 
- såsom muligheden for atomkrig, genetisk manipulation med 
livet osv. Resultaterne kommer kun i begrænset omfang de 
fleste lande og flertallet af jordens befolkning til gode. Under 
imperialismen findes samtidig tendensen til at udvikle produktiv-
kræfterne og tendensen til at hæmme deres udvikling. Den sidste 
er hovedtendensen. Kapitalismens generelle krise udtrykker sig 
også ved den evige krise for imperialismens kolonisystem - også 
efter, at det gamle kolonisystem er blevet afløst af et nyt, af det 
neokolonialistiske system. Den kommer til udtryk i de evinde-
lige krige - i krigene mellem de imperialistiske stormagter om 
verdensherredømme, i deres stadige aggressions- og røverkrige 
for at undertvinge andre lande og opnå kontrol over råstoffer; i 
deres kontrarevolutionære krige for at bevare deres herredømme, 
eller genvinde det, når folkene rejser sig til modstand og antiimpe-
rialistisk befrielseskrig. Den globale miljøkrise er endnu et udtryk 
for den generelle kapitalistiske krise.

Kapitalismens almene krise berører alle sider i det borgerlige 
samfund, dets basis og overbygning, dens ideologi, politik, kultur. 
Den berører alle kapitalismens forhold som verdenssystem og som 
samfundssystem. Den er verdensomspændende, mangesidet og 
omfatter alle lande uden undtagelse. På trods af, at de første bølger 
af socialistiske revolutioner i det 20. århundrede blev rullet tilbage 
og kapitalismen genoprettet i de første socialistiske lande, verden 
har kendt - som følge af verdensimperialismens kamp imod dem, 
på grund af revisionistisk og åben borgerlig kontrarevolution - er 
den nuværende historiske æra den epoke, hvor socialismen sejrer 
over kapitalismen på verdensplan. De vigtigste modsætninger, der 
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kendetegner den, er modsætningen mellem arbejde og kapital i de 
kapitalistiske lande; det er modsætningen mellem de undertrykte 
folk og nationer og imperialismen; det er modsætningen mellem 
de imperialistiske magter indbyrdes; og det er kampen mellem to 
modsatte systemer på verdensplan, mellem kapitalisme og socia-
lisme.

Imperialismen

Imperialismen sætter ingen af kapitalismens lovmæssigheder ud 
af kraft, den overvinder ingen af dens onder - den forstærker og 
uddyber dem. Imperialismen er monopolistisk kapitalisme; det 
er snyltende og rådnende kapitalisme; det er døende kapitalisme. 
Under imperialismen er industri- og bankkapital vokset sammen 
til finanskapital. Monopolerne er grundlaget for det borgerlige 
imperialistiske samfunds økonomiske liv - og samtidig for alle 
imperialismens økonomiske og sociale sygdomme. Statsmono-
polkapitalismen er kommet til fuld udfoldelse i de imperialistiske 
lande. Det betyder det borgerlige statsapparats underordning under 
monopolerne og oprettelsen af deres fuldstændige herredømme 
over hele samfundets politiske, økonomiske, åndelige og sociale 
liv. Monopolerne opdeler verden økonomisk mellem sig. De 
kender ikke til landegrænser og forlanger fri og uhindret adgang 
til alle markeder og tilsidesættelse af nationalstaternes hidtidige 
suveræne rettigheder. I den skærpede internationale konkurren-
cekamp skabes internationale monopoler og monopolforbund, 
der træffer aftaler om verdens økonomiske opdeling mellem sig. 
Gennem stadige fusioner skabes gigantkoncerner og kæmpemæs-
sige multinationale selskaber, der opererer overalt i verden - men 
som stadig bevarer deres hjembase hos en af de imperialistiske 
stormagter. De kontrollerer hovedparten af den samlede verdens-
produktion og hovedparten af verdenshandelen.
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En ny form for internationale, mellemstatslige monopolforbund 
bliver skabt, internationale finansorganismer som Verdensbanken 
og IMF, der skal understøtte og lette monopolernes globale 
fremmarch. Imperialismen betyder permanent militarisering af 
økonomien, permanent oprustning, permanent krigsberedskab, 
permanent krigsfare og krigsfrygt. Imperialismen kan ikke 
eksistere uden politisk og økonomisk ekspansion. Imperialismens 
underlæggelse af verden skete først i form af kolonier, og i dag - 
efter at kolonilandene har vundet formel politisk uafhængighed – 
sker den i neokolonialismens form, i form af imperialistmagternes 
og de multinationale selskabers økonomiske kontrol over landene 
og deres direkte og indirekte politiske kontrol. Kolonialisme og 
neokolonialisme betyder dobbelt og tredobbelt udbytning af arbej-
derne og de arbejdende masser i disse lande. For imperialismen og 
monopolerne er disse lande givtige områder for kapitaleksport og 
indbringende afsætningsmarkeder for deres varer, der ofte er af 
ringere kvalitet og måske giftigere end dem, de forhandler i deres 
egne lande. De dumper deres overskudsvarer, deres forældede og 
forbudte varer og store mængder af deres affald dér. De under-
trykte lande leverer billig arbejdskraft, jord og råvarer, mens den 
imperialistiske udplyndring forhindrer dem i at gå fremad og opnå 
en sammenhængende udvikling af økonomi og samfund.

I dag hævder de imperialistiske stormagter og de multinationale 
koncerner (og koret af kapitalistiske ideologer og politikere), at 
‘nationalstatens tid er forbi’. De skal opgive deres rettigheder 
som suveræne stater og tillade koncernerne at operere frit, uden 
indskrænkninger og uden hensyn til nationernes eller deres befolk-
ningers interesser. Alt og alle skal underlægge sig imperialismens 
‘ny verdensorden’. Det er det væsentligste indhold i den såkaldte 
globalisering. Hverken statsmonopolkapitalismen, den tekniskvi-
denskabelige revolution, ‘globaliseringen’ eller andre fænomener 
og træk ved imperialismen i dag udgør nye faser i dens udvikling. 
De ændrer ikke dens karakteristika og kan ikke overvinde eller 
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fjerne kapitalismens modsætninger, men udvider dem og gør 
dem endnu dybere. Det ændrer ikke ved den nuværende epokes 
indhold, men uddyber de tre grundlæggende kendetegn ved impe-
rialismen: Det understreger og forstærker den som monopolistisk 
kapitalisme. Kapitalens koncentration og centralisering, der skabte 
grundlaget for monopolerne, fortsætter og forstærkes, samtidig 
med den at den kapitalistiske konkurrencekamp bliver voldsom-
mere. De store bliver ved med at æde de små, på alle planer, også 
på verdensplan. Monopoler bliver multinationale (transnationale), 
til gigamonopoler. Store nationale monopoler opkøbes af endnu 
større, der sammensluttes og fusioneres i en uendelighed.

Imperialismens snylten og rådnen bliver endnu mere understreget, 
den herskende klasses parasitagtige karakter endnu mere tydelig, 
mens de mulige fremskridt for verden undertrykkes. Der produ-
ceres raketter og masseudryddelsesvåben i stedet for sundhed, 
mad, boliger og uddannelse. Der er politisk reaktion over hele 
linjen. Hvor det borgerlige demokrati eksisterer, krakelerer det, 
det bliver en stadig tyndere fernis over monopolernes diktatur. 
Imperialismen er døende kapitalisme, porten til socialismen, fordi 
den skærper alle de store modsætninger i verden. De kapitalistiske 
lande udvikler sig stadig mere ujævnt, politisk og økonomisk, den 
almindelige samfundsudvikling er fyldt med spring, katastrofer 
og store sammenstød. Barometeret står altid på storm. Imperia-
lismen stræber efter herredømme, magt over alt og alle, i stedet 
for frihed og fremgang - skønt den fremstiller sig som forsvarer 
af menneskerettighederne og tilmed af arbejdernes rettigheder og 
hylder ‘frihed’ og ‘pluralistisk demokrati’. Dens frihedssange er 
hymner til friheden til udbytning, til magten som ret. Dens forsvar 
for menneskenes rettigheder et gennemført hykleri. Selv retten 
til livet, den mest grundlæggende menneskeret, er ikke garan-
teret under imperialismen, der dagligt træder den under fode i 
masseskala. Til stadighed dør millioner af mennesker af mangel 
på mad, sygdomme, som kanonføde eller ofre i dens krige, af 
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ulykker og katastrofer, der fremkaldes af jagten på profit. Tilmed 
i de rigeste imperialistiske lande er retten til arbejde, uddannelse 
og boliger og andre elementære rettigheder, sociale som politiske, 
ikke reelle og sikre. De er i bedste fald ufuldstændige, halvvejs 
formelle. De begrænses af den herskende klasses forret, retten 
over alle menneskerettigheder, retten til privateje af de samfunds-
skabte værdier.

Alle slags reaktionære strømninger præger de imperialistiske 
samfund, der er underlagt monopolernes diktatur. ‘Pluralismen’ 
og de uendelige strømme af ny modefilosofier og nye patentløs-
ninger på verdens problemer dækker bare over, at disse samfunds 
eneste virkelige ideologi er ufrugtbar antikommunisme. Deres 
politiske liv ét stort vælgerbedrag, parlamenterne tomme snak-
kemaskiner, deres massemedier et marked for halve sandheder 
og hele løgne, den offentlige debat styret og manipuleret. Det 
sociale liv domineres af reklamer og tomhed. Kunst, kultur og 
sportsliv kontrolleres og sponsoreres af koncernerne og tjener 
deres afsætning af varer og til at holde masserne i ro. Racisme 
og fremmedhad, forestillingen om de imperialistiske landes 
overlegenhed og forrettigheder, den imperialistisk chauvinisme, 
er udbredt overalt. Og fascistiske bevægelser får lov til at trives 
og udvikle sig. Alkoholisme og narkomani er folkesygdomme, 
bestialske forbrydelser som massemord og fascistisk terror er 
udbredte, organiseret kriminalitet og prostitution i stor skala 
typiske fænomener. Den kapitalistiske propaganda påstår, at det 
er ‘den fri markedsøkonomis’ progressive karakter, der viser sig, 
når den brede befolkning får del i de teknologiske fremskridt. 
Men de stilles til rådighed af hensyn til producenternes gevinster, 
og fordi den kapitalistiske produktionsudvikling og det kapitali-
stiske samfunds opretholdelse kræver det. Ellers kørte så mange 
arbejdere ikke rundt i biler, fjernsynet var forblevet en militær 
hemmelighed, og computeren var ikke kommet ind i hjemmene.
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Det er ikke de borgerlige, reformistiske eller revisionistiske partier 
og parlamentssnakken, korridoraftalerne og studehandlerne, der 
har givet arbejderne og den brede befolkning nogen forbedringer 
eller nye rettigheder. Alle væsentlige reformer er kommet som 
biprodukter af den revolutionære kamp. Alle politiske og sociale 
forbedringer er fremtvunget af socialismen, af arbejderklas-
sens og folkenes kamp. Årtiers kamp fra arbejdernes side, den 
herskende klasses frygt for revolution, parret med kapitalismens 
egne udviklingsbehov, skabte ‘den danske velfærdsmodel’. Og 
ingen reformer er varige eller holdbare under kapitalismen. De 
såkaldte velfærdsgoder, de sociale sikringsordninger, de politiske 
og demokratiske rettigheder kan trækkes tilbage eller undergraves. 
Er styrkeforholdet til det, inddrager den herskende klasse dem 
igen. Derfor må arbejderne føre en stadig forsvarskamp for alle 
tilkæmpede rettigheder og sociale goder, således som de kæmper 
en ulige kamp for at forsvare reallønnen og imødegå opskruningen 
af arbejdstempoet, stress og nedslidningen med kravet om kortere 
arbejdstid.

I krisetider for kapitalismen, hvor den herskende klasses magt er 
truet af revolution, tilsidesættes også ‘pluralismen’ og det borger-
lige demokrati. Finanskapitalens åbne terroristiske diktatur i sin 
fascistiske skikkelse kan da blive oprettet. De kommunistiske 
partier bliver forbudt, arbejdernes organisationer opløst. Arbej-
derne og den brede befolkning mærker den sorte jernnæve, som 
ledsager det formelle demokrati som dets skygge.

Socialisme og kommunisme

Det 20. århundrede så historiens første forsøg på afskaffe kapi-
talismen og påbegynde en samfundsudvikling hen imod det 
klasseløse samfund, kommunismen. Mellem det kapitalistiske 
klassesamfund og det klasseløse kommunistiske samfund ligger 
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socialismen, hvor det første revolutionært forvandles til det andet. 
Socialismen er i sig selv et overgangssamfund, det kommunistiske 
samfunds lavere trin, der gradvist ryster rester og spor af tidligere 
udbyttersamfund af sig og endeligt besejrer kapitalismen.

Det afskaffer menneskets udbytning af mennesket; det starter 
med at afskaffe den overflødige kapitalistklasse, det forvandler 
det kapitalistiske samfunds arbejderklasse til en fri arbejderklasse, 
en klasse, der har magten i samfundet og ikke længere er en vare, 
og som sammen med og i spidsen for de øvrige arbejdende i by 
og på land, og med socialismens nye intellektuelle, bygger det 
ny samfund. Disse klasser og lag under socialismen udvikler sig 
hen imod en ensartet stilling i produktionen, som socialismens 
arbejdende, klar til det kommunistiske samfunds udfordringer. 
Socialismen lægger grunden til det ny menneskesamfund, det 
kommunistiske samfund, hvor menneske og natur kan leve i 
harmoni, i en frugtbar vekselvirkning, der giver mulighed for en 
bæredygtig udvikling, så længe menneskene vil kunne eksistere 
på vores planet.

Under kommunismen vil alle klasser, enhver klassedeling, alle 
klasseskel være væk. Stat og statsmagt som udtryk for klassernes 
magt borte. De politiske partier, der er redskaber for de forskel-
lige klasser, vil være forsvundet. Alle de hidtidige klassesamfunds 
antagonistiske modsætninger vil ophøre med at eksistere. Det 
kommunistiske samfund vil udvikle sig hurtigt, frit og uhindret. 
At alle mennesker står i samme forhold til produktionsmidlerne, 
i samme forhold til samfundet, betyder at alles personlighed 
kan udvikle og udfolde sig fuldt ud, at samfundet udvikler sig 
gennem alles fri og frivillige medvirken. Produktivkræfterne kan 
frit udfoldes og udvikles til gavn for hele samfundet. Ethvert 
hierarki, enhver skillelinje i arbejdsdelingen, modsætninger 
mellem håndens og åndens arbejde, mellem land og by, kønsmod-
sætningerne, vil være overvundet. Arbejdet vil ikke længere være 
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en tvang, men en livsbetingelse som udtryk for den menneskelige 
skaberkraft. Under kommunismen gælder fordelingsprincippet, at 
‘enhver yder efter evne og modtager efter behov’.

Det socialistiske samfund har uafbrudt retning mod kommu-
nismen. Det socialistiske samfund kendetegnes i første række 
ved to grundlæggende forhold: For det første, at arbejdernes klas-
seherredømme (proletariatets diktatur) er etableret. Det vil sige, 
at arbejderklassen er organiseret som herskende klasse, uden at 
statsmagten deles med andre klasser eller sociale lag. Samt for det 
andet, at privatejet af produktionsmidlerne er afskaffet, al jord, 
råstoffer, bygninger og fabrikker er samfundsejendom. Mangler 
det ene eller begge disse grundlæggende kendetegn, kan der ikke 
være tale om et ægte socialistisk samfund, selvom et land måtte 
kalde sig eller blive kaldt socialistisk. Alle stater og statsformer, 
historien har kendt, er klassestater, redskaber for klasseher-
redømme. Men i alle samfundsformationer før socialismen er 
statsmagten et redskab for et mindretal til at beherske samfun-
dets flertal. Den borgerlige stat, den kapitalistiske statsmagt, er 
et redskab for kapitalisternes klasseherredømme over arbejder-
klassen og den øvrige befolkning. Den socialistiske stat er et 
redskab for arbejdernes klasseherredømme. Den tilhører det store 
flertal, og statsmagten anvendes for første gang i det store flertals 
interesse til at opbygge socialismen frem til kommunismen. Den 
socialistiske stat forsvarer samtidig socialismen som system mod 
aggression og undergravning, mod kapitalistisk genrejsning.

Den socialistiske revolution og arbejdernes klasseherredømme 
fratager borgerskabet og de store jordejere ejendomsretten til 
produktionsmidlerne og forvandler disse til socialistisk fælles-
ejendom. Socialismen afskaffer al udbytning af arbejdskraft, der 
ophører med at være en vare, og ophæver dermed det kapitalistiske 
lønslaveri. Alle lønnes efter indsats. Under socialismen får den 
arbejdende befolkning reel indflydelse på samfundsudviklingen, 
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forholdet til naturen, deres tilværelse. Samfundet og økonomien 
udvikler sig efter en bevidst plan, som alle dets voksne og arbejds-
dygtige medlemmer deltager i at gennemføre. Produktionens mål 
er ikke længere profit, men at dække samfundets og menneskenes 
stadig voksende materielle og kulturelle behov. Den socialistiske 
økonomi muliggør og forudsætter en fuld og alsidig udvikling 
af den tekniske og videnskabelige revolution i hele samfundets 
interesse. Den tilstræber at udvikle sig på basis af den mest frem-
skredne teknik og videnskab. Skal opbygningen af socialismen 
lykkes, forudsætter det ikke bare, at den sikrer konstant materiel, 
social og kulturel fremgang for hele befolkningen, afskaffer 
arbejdsløsheden, bygger boliger til alle, giver alle mulighed for 
uddannelse osv. Det forudsætter også en alsidig udvidelse af det 
politiske demokrati, af frihedsog menneskerettighederne, og et 
blomstrende kulturelt og socialt liv. Demokratiet er en afgørende 
drivkraft i socialismens opbygning. Socialismen skaber mulighed 
for, at det kan blive reelt og ikke blot formelt, og at det stadig 
udvides i overensstemmelse med de konkrete betingelser. Det 
omfatter ikke blot de traditionelle borgerlige demokratiske 
rettigheder; demokratiet udvides til produktionen og alle sider af 
samfundslivet. De individuelle, sociale og politiske menneskeret-
tigheder vil blive virkeliggjort - fra retten til livet og føden, retten 
til arbejde og bolig, til retten til privatliv, personlig sikkerhed og 
personlig ejendom. Derimod fjerner socialismen den klassebe-
stemte ret, den kapitalistiske ejendomsret, som et forældet privi-
legium for de få, ligesom den borgerlige revolution afskaffede 
adelens fødselsprivilegier. Med socialismen vil der for første gang 
i historien blive mulighed for reelt at ophæve arbejderkvindernes 
dobbelte undertrykkelse som klasse og som køn.

Socialismen gør det slut med militarisme og aggressionskrig, 
racehad, nationale fordomme og konflikter, menneskespild og 
naturdestruktion. Socialismen skaber et virkeligt velfærdssam-
fund, der sætter hensynet til menneskene højest, som for alvor 
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sætter mennesket i centrum. Socialismen opbygges på baggrund af 
et fast forbund mellem arbejderklassen som samfundets herskende 
og ledende klasse og de øvrige arbejdende i by og på land, herunder 
de almindelige landmænd, funktionærer og intellektuelle. Opbyg-
ningen af socialismen forudsætter de brede massers initiativ og 
skaberkraft. Det er befolkningens bevidste handling, der bygger 
det nye samfund. Det kan aldrig opbygges med bureaukratiske og 
administrative metoder, men er arbejdernes og hele folkets eget 
værk.

Socialismen afskaffer de antagonistiske modsætninger i produk-
tion og samfund, der gennemsyrer kapitalismen, men kan ikke 
overvinde alle antagonistiske modsætninger. Fordi der eksisterer 
rester fra det tidligere samfund, fordi alle klasser og alle klasse-
skel ikke er ophævet, fordi socialismen kan blive opbygget, mens 
der endnu eksisterer en kapitalistisk og imperialistisk omverden, 
vil der både findes ikke-antagonistiske og antagonistiske modsæt-
ninger. At der findes antagonistiske modsætninger betyder, at 
klassekampen fortsætter i hele socialismens periode. De slagne 
udbytterklasser og den internationale reaktion vil aldrig affinde 
sig med deres nederlag og vil altid forsøge at genetablere udbyt-
ningssystemet. Under socialismen eksisterer der en ligeledes en 
fare for, at der udvikler sig et revisionistisk bureaukrati, der vil 
opkaste sig som en ny herskende borgerlig klasse og gennemføre 
en kapitalistisk restauration. Begge disse kilder til at undergrave 
socialismen er aktive over lang tid og rejser sig igen og igen.

Fra arbejdernes side føres klassekampen som en kamp til forsvar 
for deres stat mod imperialistisk aggression, mod pamperi, 
bureaukrati og revisionistisk forfald. Den føres som en kamp mod 
de gamle udbytterklasser, hvis politiske og økonomiske magt er 
blevet brudt, men som fortsat eksisterer fysisk og vil forsøge et 
comeback, og mod nye borgerlige og revisionistiske elementer, 
der alle vil blive understøttet af den internationale reaktion. Den 
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føres som en kamp mod alle levn af kapitalisme og tager sigte på 
at spærre alle muligheder for en kapitalistisk genrejsning og på at 
drive den socialistiske samfundsudvikling videre fremad. Kapita-
listisk genrejsning er ikke nogen lovmæssighed, ikke noget uund-
gåeligt, selvom kapitalismen er kommet tilbage i de lande, der 
først byggede socialistiske samfund, og der ikke eksisterer noget 
socialistisk land i dag. Den er resultat af revisionistisk og borgerlig 
kontrarevolution, der kan forhindres, såfremt det socialistiske 
samfund opbygges på marxismen-leninismens grund, og såfremt 
arbejderklassen fastholder og styrker sit klasseherredømme. Den 
kan undgås, såfremt arbejdernes kommunistiske parti forbliver 
revolutionært og ikke bliver revisionistisk, og såfremt statsmagten 
ikke får mulighed for at fjerne sig fra arbejderklassen, hæve sig 
over den og sætte sig på ryggen af de arbejdende, men tværtimod 
forbliver et stærkt redskab i arbejdernes hænder.

Opbygningen af socialismen foregår etapevis frem til det fuldt 
udviklede socialistiske samfund, hvorfra overgangen til kommu-
nismen vil finde sted. Den strækker sig over adskillige årtier og 
kan komme til at vare flere generationer, afhængigt af det enkelte 
samfunds udviklingsgrad og de samlede internationale omstæn-
digheder. Den socialistiske revolution er ikke en magisk formular, 
der med et slag afskaffer alle kapitalismens dårligdomme og 
løser alle de problemer, menneskene står overfor. Opbygningen 
af socialismen udgør en lang periode af kamp og arbejde for at 
overvinde det gamle samfunds mærker og skabe et menneskeligt 
og menneskeværdigt samfund.

Socialismens historiske erfaringer

Det socialistiske samfund opbygges ikke efter en model, efter 
et skema, men under konkrete historiske betingelser, i konkrete 
lande, i konkrete situationer. Erfaringerne hermed, fra Pariser-
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kommunen til den konkrete opbygning af socialismen i en del af 
det 20. århundrede, indgår imidlertid som en del af den internatio-
nale arbejderklassens revolutionære erfaringer, som en del af den 
revolutionære teori. Derfor er de af vital betydning for arbejder-
klassens revolutionære kamp også i dag.

Indtil videre er socialistiske samfund kun blevet opbygget i udvik-
lingsmæssigt tilbagestående lande. Det er lettere at tilnærme sig 
den socialistiske revolution i sådanne lande, hvor alle kapitalis-
mens og imperialismens modsætninger koncentreres, og hvor alle 
den borgerlig-demokratiske revolutions og antikolonialistiske 
revolutions opgaver ikke er løst, end i udviklede kapitalistiske og 
imperialistiske lande. Til gengæld vil selve opbygningen af socia-
lismen foregå hurtigere i de udviklede lande.

To gange i det 20. århundrede blev kapitalismen og imperialismen 
rystet i sin grundvold. Første gang var med Oktoberrevolutionen 
i Rusland, der betegnede indledningen på den socialistiske revo-
lutions æra. For første gang i menneskehedens historie oprettedes 
et samfund, som ikke baseredes på mindretallets udbytning og 
undertrykkelse af flertallet. For første gang eksproprieredes det 
kapitalistiske borgerskab, og arbejderklassen påbegyndte i spidsen 
for det store flertal opbygningen af et socialistisk samfund. Det 
var Lenins og hans kommunistiske partis, bolsjevikkernes, og den 
russiske arbejderklasses verdenshistoriske bedrift. Sovjetunionen 
var et levende bevis på, at et virkelig moderne samfund kunne 
udvikle sig og trives uden kapitalister, uden udbyttere og snyltere, 
at arbejdernes klasseherredømme og samfundseje af produktions-
midlerne ikke blot var en drøm, en utopi, men manifesteredes som 
levende historisk virkelighed. Socialismens umådelige dynamik, 
dens overlegenhed over kapitalismen, dens mulighed for at skabe 
en hidtil uset økonomisk og social udvikling blev uigendriveligt 
bevist på 35 år med socialisme i Sovjet, ledt af Lenin og Stalin - 
fra 1917 til umiddelbart efter Stalins død i 1953, hvor en gruppe 
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revisionister i ledelsen af det kommunistiske parti ved et kup tilrev 
sig magten over partiet og arbejderklassens stat.

Med Oktoberrevolutionen blev et udviklingsmæssigt tilbagestå-
ende bondeland, skævvredet af godsejere og tsarisme, et fængsel 
for arbejdere og bønder af alle nationaliteter, i løbet af nogle få 
årtier udviklet til et moderne industriland, der (næsten) kunne 
måle sig de mest fremskredne lande i verden. Noget i verdens-
historien hidtil uset fandt sted: Arbejdere forvandlede et krigs-
hærget tsaristisk fallitbo til en økonomisk, socialt, teknologisk 
og kulturelt blomstrende socialistisk stormagt. Sult, hungersnød, 
analfabetisme blev afskaffet, og alle arbejdende i by og på land 
oplevede en uset fremgang i deres levefod og kulturelle standard. 
Levealderen næsten fordobledes, folkesundheden forbedredes 
radikalt og på kort tid. Nye fabrikker, nye produktionsanlæg, hele 
nye byer blev anlagt af det ny samfund.

Oktoberrevolutionen og den vellykkede opbygning af socialismen 
i Lenins og Stalins Sovjet var århundredets største chok for kapi-
talismen/imperialismen, der så det kommunistiske spøgelse, som 
Marx og Engels havde fremmanet i 1848, materialisere sig som en 
levedygtig social orden, et håb for alle arbejdere, for alle under-
trykte i verden. Derfor satte imperialisterne og det reaktionære 
borgerskab i Vesten alle deres politiske, økonomiske og militære 
instrumenter i bevægelse mod den første arbejderstat i verden, og 
de udløste sammen med nazisterne og de italienske og japanske 
fascister den 2. verdenskrig. Men socialismens overlegne styrke 
manifesterede sig igen, da Sovjetunionen knuste den største 
og mest effektive krigsmaskine, verden indtil da havde set, og 
fordrev Hitlertysklands barbariske horder fra sit territorium, som 
hovedkraften i den verdensomspændende kamp mod nazisme og 
fascisme. Og på ny, da det atter krigsødelagte land blev genop-
bygget på kort tid.. Socialismen placerede Sovjetunionen som en 
verdensmagt i forreste række. Få år efter var den i stand til at 
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sende det første menneske ud i rummet som en demonstration af 
dens umådelige udvikling af teknik og produktivkræfter. Omkring 
socialismens første land skarede sig nu en hel stribe lande, der 
ved antiimperialistiske, antifascistiske og folkedemokratiske 
revolutioner havde befriet sig for nazistisk, imperialistisk og kolo-
nialistisk åg og for de gamle reaktionære herskende klasser. De 
løsrev sig fra imperialismens dominans og fra det kapitalistiske 
verdenssystem og skabte en revolutionær, folkedemokratisk og 
socialistisk lejr. Sejren over nazismen og fascismen og de revolu-
tionære fremskridt som følge heraf var det andet store historiske 
nederlag for kapitalismen og imperialismen i det 20. århundrede.

Ved dets midte befandt den sig i sin største krise nogensinde. 
Den kapitalistiske ‘balance’ var slået i stykker. Tyskland, Japan 
og Italien gik ud af krigen som tabere, England og Frankrig var 
stærkt svækkede. Det gamle kolonisystem var gået i opløsning. 
En række nye nationalstater dukkede op, mens der udviklede sig 
antiimperialistiske nationale frigørelsesbevægelser i de lande, 
der fortsat holdtes under imperialismens åg. Mange kapitali-
stiske lande befandt sig på randen af revolution. I denne situation 
overtog den amerikanske imperialisme rollen som den kapitali-
stiske verdens ubestridte leder, som den eneste imperialistiske 
stormagt, som ikke var kommet svækket, men styrket ud af 2. 
verdenskrig. Den mobiliserede alle reaktionære kræfter i verden 
for at redde kapitalistiske orden. Dens strategi var at knuse den 
socialistiske lejr, genrejse kapitalismen i Sovjetunionen, slå alle 
de antiimperialistiske nationale frigørelsesbevægelser ned - og 
etablere amerikansk overherredømme på globalt plan.

USA og verdenskapitalismen rådede over store ressourcer, en 
enorm politisk, økonomisk, teknologisk og militær styrke og et 
verdensomspændende propagandaapparat, der under den kolde 
krig alle sattes i bevægelse - med kernevåbenkrigen som den 
ultimative trumf. USA hjalp den vesteuropæiske og japanske 
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imperialisme på fode igen, bl.a. gennem ‘Marshall-hjælpen’, og 
skabte et net af militære, politiske og økonomiske mekanismer, 
fra NATO til IMF og Verdensbanken, der skulle sikre socialis-
mens tilbagerulning og fald. Det benyttede sin politiske dominans 
til at gøre FN til et redskab for sine interesser, eller til at blokere 
for fremskridt for det internationale samfund.

USA fulgte to hovedretninger for sin strategi: Den ene var en kurs 
for aggression og væbnet intervention overalt i verden, der førte 
til, at amerikanske baser og styrker var til stede i mange lande og 
på alle kontinenter, dens amerikanske flåde patruljerede verdens-
havene, og atombevæbnede fly, raketter og satellitter beherskede 
luften og verdensrummet. Den anden var undergravende virk-
somhed og ideologisk aggression mod de socialistiske lande og 
de kommunistiske partier og arbejderpartierne for at bevirke 
deres forfald, deres afvigelse fra den videnskabelige socialisme. 
Moderne revisionisme blev et hovedvåben til at bekæmpe marx-
ismen-leninismen og revolutionen, til ‘fredelig’ kontrarevolution. 
Socialismen havde vist sig i stand til at slå alle forsøg på at omstyrte 
den med væbnet magt tilbage, da den på grund af sine ubestride-
lige fremskridt og landvindinger støttedes af arbejderklassen og 
den brede befolkning. Socialismens fjender måtte forklæde sig 
som marxist-leninister, der arbejdede for ‘mere socialisme’ og 
‘bedre socialisme’, den kapitalistiske kontrarevolutions agenter 
måtte optræde som ‘kommunister’. Revisionisme er en ideologi 
og politik, der er forklædt som marxisme-leninisme, som viden-
skabelig socialisme, som en politik til gavn for arbejderklassen 
og hele folket, men som i sit indhold og væsen er antimarxistisk, 
antileninistisk og kontrarevolutionær.

Jugoslavien var det første revisionistiske land. Den verdenshisto-
riske tragedie for verdens arbejdere, for socialismen kom efter 
Stalins død, da en gruppe revisionister i ledelsen af SUKP greb 
magten i det kommunistiske parti og arbejderklassens stat. 
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De drejede SUKPs og Sovjetunionens marxistisk-leninistiske 
kurs og anbragte dem på en revisionistisk platform med teser som 
‘fredelig (parlamentarisk) overgang’ til socialismen, proletariatets 
diktaturs overgang til ‘hele folkets stat’, og ‘fredelig sameksi-
stens’ som generallinje for de socialistiske landes udenrigspo-
litik. Denne antimarxistiske platform kanoniseredes på den 20. 
partikongres i 1956 under N. Hrustjov og videreudvikledes af de 
efterfølgende partiledere. Det revisionistiske SUKP gik i spidsen 
for den kapitalistiske genrejsning. Sovjetunionen forvandledes 
til en imperialistisk supermagt på linje med USA. Med en enkelt 
undtagelse slog landene i Østeuropa ind på revisionismens vej.

Også Kina og de andre lande uden for Europa, der gennem folke-
revolutioner havde smidt de gamle herskende klasser på porten og 
var slået ind på en revolutionær vej, der skulle have ført til opret-
telsen af arbejdernes klasseherredømme og til socialisme, fulgte 
en revisionistisk vej. Undtagelsen herfra var Enver Hoxhas socia-
listiske Albanien, som gav nye beviser på socialismens historiske 
dynamik. Denne store marxist-leninist og Albaniens Arbejdets 
Parti bekæmpede den moderne revisionisme af enhver afskygning 
og afslørede den revisionistiske kontrarevolution, som fandt sted 
i de tidligere socialistiske og folkedemokratiske lande. Man var 
nået langt i forvandlingen af Europas mest tilbagestående land til 
et nutidigt socialistisk samfund, da en kombination af revisioni-
stisk og åben borgerlig kontrarevolution af aggressiv fascistisk 
type i 89-91 fik forvandlet dette land til en kapitalistisk spillebule, 
en elendig fattiggård, helt afhængigt af imperialismens ‘velvilje’.

Det socialistiske Albanien fik bevist, at selv et meget lille land 
kan opbygge socialismen med held under kapitalistisk og revisio-
nistisk omringning og blokade. Socialismen eksisterede uafbrudt 
som socialt system fra Oktoberrevolutionen til Albaniens fald. De 
historiske erfaringer viser, at det kun er marxismen-leninismen, 
den videnskabelige socialisme, der kan føre arbejderklassen, 
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revolutionen og socialismen til sejr. Kommer revisionismen til 
magten, betyder det revolutionens og socialismens nederlag. 
Arbejderklassens og folkenes revolutionære kamp, deres ofre og 
anstrengelser, fører i så fald ikke til skabelsen af et socialistisk 
samfund, men bremses på vejen og går i den modsatte retning. 
I den første fase af denne kontrarevolutionære proces omdannes 
sådanne revisionistiske samfund til statskapitalistiske samfund, 
der opretholder visse socialistiske former; i den sidste fase 
etableres et åbent borgerligt, kapitalistisk system, og den sociali-
stiske facade stryges.

Revisionismen ved magten betyder borgerskabet ved magten, 
(gen)dannelsen af en ny herskende borgerlig klasse. Det privatka-
pitalistiske udbyttersamfund, hvor jungleloven hersker, kommer 
uundgåeligt tilbage, medmindre det forhindres ved, at arbejder-
klassen erobrer sin statsmagt tilbage ved en ny socialistisk revo-
lution. Et særligt træk ved revisionistiske lande er modsætningen 
mellem de socialistiske idealer, der hyldes, og den kapitalistiske 
virkelighed, det altgennemtrængende officielle hykleri. I en falsk 
socialismes navn oprettedes i det revisionistiske Sovjetunionen og 
de øvrige revisionistiske lande (social)fascistiske diktaturer, der 
gennemførtes (social)imperialistiske aggressionskrige, national 
undertrykkelse genopstod osv. Bliver et stort revolutionært land 
revisionistisk, betyder det også, at det bliver imperialistisk. Det er 
også tilfældet med Kina. Den moderne revisionisme miskrediterer 
socialismen i arbejderklassens og folkenes øjne for at nå sine mål. 
Og den borgerlige propaganda bruger revisionismens forbry-
delser - som militær intervention (f.eks. Tjekkoslovakiet 1968), 
aggressionskrige (Afghanistan), spionagen mod befolkningen, 
undertrykkelsen af det socialistiske demokrati, forpampringen og 
den revisionistiske elites luksusliv, den nationale undertrykkelse, 
den generelle samfundsmæssige stagnation og forfald o.s.v - til 
generel tilsværtning af socialismen, med henblik på at få arbejder-
klassen til at opgive troen på den.
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Den samme borgerlige propaganda hævder, at socialismen spillede 
fallit med Berlin-murens fald og Sovjetunionens opløsning. Men 
hvad der faldt i Sovjetunionen og Østeuropa i 89-91, var ikke 
socialistiske samfund, men revisionistiske samfund, der kun 
havde det socialistiske udhængsskilt tilbage. Det var ikke bevis 
på socialismens fallit, men på den moderne revisionismes fallit. 
Arbejdernes og den arbejdende befolknings bitre erfaringer i 
de lande, hvor privatkapitalismen har holdt indtog, viser, at den 
utilslørede kapitalisme kun bringer de brede masser mere tilba-
gegang, fattigdom og elendighed, hvor de blev lovet fremgang, 
mens en ny kapitalistklasse, skabt gennem forbrydelse, svindel og 
korruption, boltrer sig i rigdom. De historiske erfaringer viser, at 
kapitalismen og imperialismen med alle midler, uden undtagelse, 
selv de mest barbariske, vil rulle historiens hjul tilbage

De socialistiske lande beskrives af den borgerlige propaganda 
som blodige diktaturer, og livet under socialismen fremstilles som 
gråt og dystert. Uanset hvor ofte det gentages, forbliver det propa-
gandaløgne. Men der kan påvises reelle mangler, fejl og visse 
negative træk ved de tidlige socialistiske lande. Andet vil være 
uundgåeligt ved opbygningen af et helt nyt samfundssystem, for 
første gang i verdenshistorien. Nogle negative træk er historisk 
betingede, generelle for den pågældende tid. Eller de er konkrete 
udtryk for den historiske tilbageståenhed, som de første sociali-
stiske lande havde i arv. Den generelle civilisatoriske underudvik-
ling måtte sætte sine spor i det ny samfund. Andre fejl og mangler 
udsprang af den ekstraordinært vanskelige kampsituation, 
socialismen blev opbygget under fra sin start, der tvang den ud 
i en stadig overlevelseskamp - eller de skyldtes imperialistisk og 
revisionistisk undergravende virksomhed. Der er imidlertid ikke 
tale om fejl ved socialismen som sådan, træk, der er indbygget i 
dens væsen, eller ‘fejl’ ved marxismen-leninismen. Allerede ved 
næste forsøg vil det gå lettere, både i udviklede og tilbagestående 
lande. Socialismen har i det 20. århundrede har vist, at den er et 
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stærkt, levedygtigt og dynamisk samfundssystem, som hurtigt 
udvikler selv tilbagestående lande til moderne samfund, og at 
den betyder et nyt og afgørende bedre liv for arbejderklassen og 
de brede masser. Som system er socialismen på alle punkter det 
kapitalistiske overlegent.

Vejen til socialismen - og revolutionen i dag

Det grundlæggende spørgsmål for alle revolutioner er spørgsmålet 
om statsmagten. For at et socialistisk samfund kan opbygges, må 
arbejderne erobre statsmagten, ledt af deres parti, det kommu-
nistiske parti. Arbejderklassen må omkring sig samle alle andre 
kræfter i samfundet, der lider under kapitalismen og imperia-
lismen, og sætte sig i spidsen for den socialistiske revolution. At 
erobre statsmagten vil ikke simpelthen sige at overtage den gamle 
kapitalistiske stat og prøve at opbygge et socialistisk samfund med 
den som redskab. Det vil aldrig kunne lade sig gøre. Revolutionen 
må ødelægge den gamle kapitalistiske stat, den må tilintetgøre det 
kapitalistiske statsapparat, der er indrettet til at sikre det kapita-
listiske klasseherredømme og undertrykke befolkningens flertal. 
Den må fra grunden af skabe en ny statsmagt, et redskab for 
arbejdernes klasseherredømme, en socialistisk stat, som udtrykker 
og forsvarer det store flertals interesser og tjener som redskab for 
opbygningen af socialismen.

Den socialistiske statsmagts konkrete former må nødvendigvis 
variere fra land til land, fordi den baserer sig på landenes og 
folkenes situation, traditioner og kultur. Den socialistiske revo-
lution forløber og udvikler sig på national grund, under konkrete 
internationale forhold og givne historiske betingelser. Den er et 
resultat af de indre modsætninger i hvert enkelt land, af deres 
skærpelse til bristepunktet. Den drives frem af samfundets egne 
udviklingsbehov og forsvarer nationen og dens fremtid. Derfor 
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kan den socialistiske revolution heller ikke hverken im- eller 
eksporteres, ikke påtvinges med våbenmagt udefra.

Enhver revolution må gennemføres af det enkelte lands egen 
arbejderklasse, dets egen befolkning - selvom den vil nyde støtte 
fra arbejderklassen og folkene verden over og fra ægte sociali-
stiske lande. De danske arbejdere må gennemføre revolutionen i 
Danmark og kan ikke køre på international fribillet - og det socia-
listiske Danmark må udformes og udvikle sig i overensstemmelse 
med det danske samfunds behov, på national grund. En revolution 
sætter et reaktionært klasseherredømme på porten med magt. 
Den socialistiske revolution lægger den mest magtfulde hersker-
klasse, der nogensinde er set, kapitalistklassen, dens stat, dens 
herredømme, i graven. Det er en naiv drøm at tro, at overgangen 
til socialisme kan forløbe fredeligt, og at kapitalisterne frivilligt 
giver magten fra sig, opgiver deres enorme ejendom, der er skabt 
ved arbejdernes pukleri, og forlader den historiske arena af sig 
selv. Det er dumt at tro, at alle kapitalister og deres støtter, på lige 
fod med alle andre samfundsmedlemmer, vil give sig til at arbejde 
for det socialistiske samfunds opbygning. Det er farligt at tro, at 
de vil bøje sig for flertallets vilje, vil respektere det revolutionære 
og socialistiske demokrati. Der findes ingen historiske eksempler 
på fredelig overgang til socialismen, og betingelserne for en sådan 
foreligger ingen steder i den kapitalistiske verden i dag.

Socialismen etablerer sig ikke ved blot et enkelt slag, og slet ikke 
alene med stemmesedlen som våben. Overgangsperioden mellem 
socialisme og kapitalisme er præget af voldsomme klassekampe, 
den forløber under rasende modstand fra kapitalistklassen, der 
støttes af den internationale kontrarevolution. For at revolutionen 
kan bryde ud, må der foreligge en samfundskrise, hvor de ufor-
sonlige klassemodsætninger træder åbent frem og skærpes til 
bristepunktet, med store masseprotester, strejkekampe og social 
uro, der fører til en revolutionær situation, til et punkt, hvor den 



53MANIFESTET FOR ET SOCIALISTISK DANMARK

herskende klasse ikke længere er i stand til at regere videre som 
hidtil, og hvor arbejderne og den brede befolkning ikke mere vil 
affinde sig med det hidtidige regime. Om en sådan revolutionær 
krise og en revolutionær situation også fører til, at en socialistisk 
revolution gennemføres med held, afhænger af arbejderklassens 
bevidsthed og beslutsomhed, dens organisering, dens evne til at 
samle flertallet af befolkningen omkring sig og til at gennemskue 
kapitalisternes og deres støtters manøvrer. Det afhænger af, om 
det kommunistiske parti har en klar marxistiskleninistisk linje, 
har styrke, erfaring og indflydelse til at vinde flertallet af arbej-
derklassen for revolutionen og til at isolere de reformistiske og 
revisionistiske partier og de reaktionære faglige ledere og deres 
faglige apparat, til at fjerne deres massebasis. Revolutionens 
opgaver stiller sig forskelligt i forskellige lande, afhængigt af 
deres udvikling og placering i det imperialistiske verdenssystem.

I alle de udviklede kapitalistiske og imperialistiske lande står socia-
lismen umiddelbart på dagsordenen. I de underudviklede tidligere 
kolonilande forbindes den borgerligdemokratiske revolutions og 
den antikolonialistiske, antiimperialistiske revolutions opgaver 
sig med den socialistiske revolutions, og revolutionen vil forløbe 
over flere etaper. Den antikolonialistiske og antiimperialistiske 
revolutions sociale grundlag omfatter også en del af kapitalist-
klassen, det såkaldte nationale borgerskab. I disse samfund, hvor 
en meget stor del af befolkningen er landarbejdere og småbønder, 
er spørgsmålet om jordreformer fortsat påtrængende, fordi stor-
godsejere besidder størsteparten af jorden. Det 20. århundredes 
antiimperialistiske og antikolonialistiske revolutioner, der ofte var 
klædt i socialistiske farver, bragte dette nationale borgerskab og 
ikke arbejderklassen til magten. I mange af disse lande har det 
forbundet sig tæt med imperialismen, solgt revolutionens land-
vindinger og er blevet til en stenrig overklasse, hvis luksusliv står 
i skærende kontrast til den udbredte massearmod.
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Imperialismen har atter styrket sine positioner og griber direkte 
ind i disse landes liv, foranstalter kup og indsætter og afsætter 
regimerne, de ledende kliker, efter, hvad der passer i dens inte-
resser. Den amerikanske imperialismes gamle tjenere sparkes ud, 
når det skønnes nødvendigt, og erstattes med nye for at undgå, at 
en folkelig revolution udvikler sig. Progressive og antiimperiali-
stiske regeringer undergraves og erstattes med nye, der er lydige 
over for diktat. Det nationale spørgsmål, spørgsmålet om national 
suverænitet og selvstændighed, er også et væsentligt spørgsmål 
for og i en lang række lande i verden i dag, indbefattet en række 
udviklede lande. Marxismen-leninismen anerkender principielt 
den nationale selvbestemmelsesret, indbefattet en nations ret til 
løsrivelse fra en undertrykkernation. Om en bestemt national løsri-
velse og dannelsen af et nyt land, en ny stat, må støttes af verdens 
arbejdere, af den internationale arbejderklasse, afhænger af en 
konkret analyse, om dette svækker eller styrker imperialismen, 
der manipulerer med det nationale spørgsmål i sin egen interesse.

Arbejderklassen er den største klasse i verden i dag, og den eneste 
konsekvent revolutionære klasse. Den moderne (industri)arbejder 
findes overalt, og hans parti, det marxistisk-leninistiske kommuni-
stiske parti, findes overalt, hvor han er, eller opbygges i kamp mod 
reformistiske og revisionistiske strømninger, der opretholdes af 
imperialismen. Omkring ham/hende skares en kæmpemæssig flok 
af arbejdsløse, af folk henvist til at leve på og under fattigdoms-
grænsen, af nødhjælp, almisser eller bistand. Den fattige bybefolk-
ning i de tilbagestående lande udgør et særligt gråt arbejdsmarked 
af små selvstændige, gadehandlere, skopudsere, klunsere, forbry-
dere og prostituerede. I visse lande udgør økonomien i denne 
sektor op til 60 pct. af nationalproduktet. En stor del af dem bor 
i barakker eller skure, eller er simpelthen uden tag over hovedet, 
boligløse i de hastigt voksende millionbyer verden over, som 
opsuger en kæmpeindvandring af landets overskudsbefolkning. I 
de forarmede landdistrikter overlever hundreder af millioner med 
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nød og næppe som nutidige daglejere og landarbejdere for gods-
ejerne eller på de multinationale selskabers bedrifter og plantager, 
eller som småbønder med en smule jord, der knap kan forsørge 
en familie. Da tiden med det verdensomspændende samarbejde 
og kamp om verdensherredømme mellem de to imperialistiske 
supermagter, USA-imperialismen og den sovjetiske socialimpe-
rialisme, ophørte med Sovjetunionens opløsning, og den ameri-
kanske imperialisme proklamerede ‘den ny verdensorden’ med 
sig selv som leder, indledtes en ny periode i arbejderklassens og 
folkenes verdensomspændende revolutionære kamp. Det er en 
periode af kamp mod den amerikanske imperialisme, den eneste 
politiske, militære og økonomiske supermagt i verden, mod al 
imperialisme, mod de multinationale monopolers globale frem-
trængen, mod hele den imperialistiske verdensorden.

Den amerikanske imperialisme og dens positioner som verdens-
magt er styrket, den er verdensreaktionens hovedcentrum, folkenes 
fjende nr. 1. Men den er ikke deres eneste fjende. Andre imperia-
listiske stormagter, der selv ønsker større magt over verdens lande 
og folk, er aktive i spillet om verdensherredømme og nyopdeling 
af verden. USA og de store imperialistmagter samarbejder og 
danner en fælles front mod verdens lande og folk, mod den inter-
nationale arbejderklasse. Den kan føre til fællesimperialistiske 
krige, når det er i deres interesser. Men modsætningerne mellem 
imperialistmagterne om pladsen i solen skærpes også hele tiden, 
og kan blive akutte. USA har også sine udfordrere. Der er ikke 
mindst den Europæiske Union, monopolernes ‘Forenede Europa’, 
de gamle europæiske kolonimagters sammenslutning, der siden 
den tyske genforening og med Tyskland som den førende magt 
med hastige skridt har bevæget sig hen imod en egentlig over-
national storstat, et ‘Europas Forenede Stater’, med mange folk, 
nationer og tidligere nationalstater, der bliver reduceret til lokal-
administrationer. En mægtig imperialistmagt med et kolossalt 
økonomisk, politisk og militært potentiale, med drømmen om at 
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blive en supermagt lyslevende. Den er ved at opsluge Central- 
og Østeuropa, trænger ind i Mellemøsten, har sine egne planer i 
den arabiske verden, Asien og Afrika, selv i Latinamerika, USA’s 
‘egen’ baggård. EU er en gigantisk fjende af arbejderklassen, af 
alle de europæiske og af alle verdens folk.

Det kapitalistiske Rusland og den Russiske Føderation er et 
andet arnested for reaktion og kontrarevolution, som det tsari-
stiske Rusland et nationernes fængsel. Det er en svækket magt 
på globalt plan, men stadig verdens næststørste militære magt, en 
farlig og aggressiv, militaristisk og revanchistisk atommagt. Selv 
dybt forgældet er det stadig en økonomisk stormagt, en imperia-
listmagt med rige ressourcer. Der er på det asiatiske kontinent det 
revisionistiske, socialkapitalistiske og socialimperialistiske Kina, 
der i hurtigt tempo har gennemført en kapitalistisk modernisering 
og opbygning. Alene i kraft af sin menneskemængde, udstræk-
ning og økonomiske vægt i verden er det en gigant, en moderne 
og frygtindgydende militærmagt. Og der er det imperialistiske 
og revanchistiske Japan, med store interesser i Asien og i resten 
af verden, en sværvægter i verdensøkonomien. Andre store, men 
underudviklede kapitalistiske lande er i færd med at udvikle 
sig til regionale stormagter. Rivaliseringen og de konkurrencen 
mellem imperialistmagterne i dag er meget skarp, og de indbyrdes 
modsætninger vokser til stadighed. Økonomiske krige og handel-
skrige mellem dem bryder hele tiden ud. De allierer sig indbyrdes 
i stadig nye konstellationer, gamle alliancer kan brydes op, nye 
dannes eller gendannes. Faren for krig mellem imperialistmag-
terne, indbefattet en ny verdenskrig mellem atommagter, er reel.

Da USA og Sovjet rivaliserede og samarbejdede om verdens-
herredømme, udbredte den kinesiske revisionisme den såkaldte 
treverdens-teori med henblik på at gøre sig selv til bannerfører 
for verdens folk, leder af ‘den tredje verden’. I dag spredes 
lignende revisionistiske ideer om, at den socialistiske revolution 
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ikke længere står på den globale dagsordenen, at den revolutio-
nære udviklings hovedkraft er de lande, der har gennemført en 
antikolonialistisk og antiimperialistisk revolution. De skal stå i 
spidsen for en såkaldt ‘front mod nyliberalismen’. Det er ifølge 
denne teori ikke imperialismen, der skal dannes front imod. Det 
imperialistiske EU og andre imperialistmagter kan ifølge den 
tilmed spille en delvis progressiv rolle i verden. Men ingen impe-
rialistmagter kan spille en progressive rolle. De er helt igennem 
reaktionære, blodige fjender af arbejderklassen og verdens under-
trykte lande og folk. Og der findes ingen lande, ingen regimer 
på noget kontinent, der står på konsekvente antiimperialistiske 
positioner. Det overvældende flertal af landene i den 3. verden 
styres af proimperialistiske, reaktionære kapitalistiske regimer, 
uanset om de af demagogiske grunde fremstiller sig antiimpe-
rialister. De såkaldt alliancefri lande var og er med hundreder af 
tråde forbundet med den vestlige imperialisme, der har styrket sin 
indflydelse, og de lande, der havde allieret sig med den sovjetiske 
socialimperialisme, lande på en såkaldt ‘ikke-kapitalistisk udvik-
lingsvej’ , har fundet nye beskyttere.

Den kapitalistiske propaganda hævder, at ‘den fri markedsøko-
nomi’ bringer global økonomisk velstand, og at imperialismen 
ikke er et aggressivt og dødsdømt system, men bringer frihed og 
demokrati ud til verden. Den påstår at socialismen er død og al 
klassekamp afløst af venskabeligt samarbejde mellem klasserne. 
Men kampen mellem det kapitalistiske samfunds hovedklasser er 
permanent, den har sin rod i deres modsatte forhold til produk-
tionsmidlerne, i deres diametralt modsatrettede klasseinteresser, 
samfundssyn og fremtidsperspektiver. Det er og vil fortsat være 
arbejderklassen og socialismen, der står i centrum for den verdens-
revolutionære proces.

I mange lande, og på alle kontinenter, eksisterer revolutionære 
kriser. Den borgerlige propaganda fortier denne kendsgerning og 
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skjuler den omfattende kamp mod imperialismen, mod kapita-
lismen, der føres overalt i verden, arbejderklassens strejkekampe, 
de store folkelige kampe og bevægelser, der omfatter millioner af 
mennesker. Over for kapitalismens og imperialismens orden, imod 
monopolernes ‘globalisering’, mod revisionisme og al reaktion 
står den internationale arbejderklasse og dens allierede, folkene, 
som kæmper for national og social frigørelse, alle fremskridtets, 
revolutionens og socialismens kæmpekræfter.

Den internationale arbejderklasse og folkene, med de ny marx-
istisk-leninistiske kommunistiske partier og organisationer i 
spidsen, forbereder sig på den ny bølge af antiimperialistiske og 
socialistiske revolutioner, den tredje i imperialismens og revolu-
tionernes epoke.

Det klassedelte Danmark

Det nuværende kapitalistiske Danmark siges at have skabt 
velfærd for hele befolkningen, at være et samfund, hvor få har 
for meget og færre for lidt, et samfund, hvis forskellige klasser 
og sociale lag lever i samdrægtig harmoni. Det er en skønma-
ling af vores lands virkelighed. Kampen mellem modsatrettede 
klasser og klasseinteresser er gennemsyrer hele dets liv. Klasser 
er store menneskegrupper, der kendetegnes ved deres placering i 
det historisk bestemte samfundsmæssige produktionssystem, ved 
deres forhold til produktionsmidlerne, ved deres rolle i organi-
seringen af arbejdet - og dermed ved de måder og det omfang, 
hvori de får del i samfundsrigdommen. Det er menneskegrupper, 
hvoraf den ene kan tilegne sig den andens arbejde i kraft af deres 
placering i den økonomiske samfundsstruktur. Danmark er et 
klassesamfund, hvor klassen af kapitalister, den herskende klasse, 
tilegner sig arbejdernes arbejde. Det er et udbyttersamfund, uanset 
hvordan det sminkes.
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Det kapitalistiske Danmark

Der er én klasse, som har sikret sin velfærd til overmål: den 
herskende klasse. Borgerskabet. Kapitalistklassen. Dens absolutte 
top, det tynde lag af monopolkapitalister, nogle få hundrede 
familier, lever en guldrandet udbyttertilværelse, omgivet af 
tjenende ånder. Enkelte af dem rager op i de multinationale 
selskabers internationale superliga, den internationale monopol-
kapitals klassebroderskab. Det er samfundets og statens egentlige 
magthavere, ejerne af hovedparten af de samfundsskabte værdier. 
Toppen af borgerskabet består desuden af de store kapitalistiske 
virksomhedsejere og aktionærer, der sjældent har noget med virk-
somhederne at gøre, og af ansatte virksomhedsledere i de store 
foretagender. Den består af toppen af den offentlige administra-
tion, og af hær og politi. Af godsejerne og af det øverste lag af 
de intellektuelle inden for den private og offentlige sektor. Af 
laget af levebrødspolitikere i stat og kommuner, af fagtoppen, der 
forvalter enorme fondsformuer, m.fl.

Det kapitalistiske Danmark udgøres også af det øvrige borgerskab, 
store landbrugere, selvstændige akademikere, funktionærerne i 
statens magtapparat, af dele af småborgerskabet samt toppen af de 
småborgerlige mellemlag af privat og offentligt ansatte. Desuden 
også af arbejderaristokratiet, det privilegerede og bestukne øverste 
lag af arbejderklassen, herunder arbejdsledere og fagbureaukrater. 
Den herskende klasse, dens ledende forvaltere og opkøbte støtter 
udgør blot en meget beskeden procentdel af den samlede befolk-
ning.

Arbejderklassen

Samfundets langt største klasse er den stadig voksende arbejder-
klasse, som producerer eller realiserer merværdi for kapitalen 
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eller sikrer arbejdskraftens reproduktion, og som udgør omkring 
60 procent af den erhvervsaktive befolkning. Arbejderen af i dag 
slider i fabrikker og virksomheder, på kontor, i handel, transport 
eller ‘servicefag’ eller springer rundt for offentlige eller private 
arbejdsgivere for at sørge for, at der stadig står ny arbejdskraft 
til rådighed, eller for nødtørftigt at tage sig af den del af befolk-
ningen, der ikke kan bruges i den nutidige eller fremtidige produk-
tion - den voksende gruppe af pensionister, førtidspensionister og 
kronisk syge.

Arbejderen knokler til stadighed - hvis ikke han eller hun tvinges 
til uvirksomhed som arbejdsløs dagpenge- eller bistandsmodtager. 
Det er længe siden, en faglært arbejder var i stand til at forsørge 
sin familie alene. Reallønnens fald gør det nødvendigt, at både 
kvinder og mænd arbejder. Også de fleste unge arbejder, mens de 
endnu går i skole eller uddanner sig, som korttidsansatte i nogle 
af de dårligste job. Det er et udtryk for, at den samlede udbytning 
vokser. Arbejderklassen er i dag mere sammensat, består af flere 
lag end før, fordi den kapitalistiske produktion stadig udvider sig. 
Den har set en betydelig tilgang af kvinder og af udenlandske 
arbejdere. En lang række faglærte fag er forsvundet, antallet af 
ufaglærte eller tillærte job, der kræver en kort optræningsperiode, 
er vokset, ikke mindst inden for den ekspanderende serviceindu-
stri.

Arbejderklassens kerne er industriarbejderne, arbejderne i storpro-
duktionens centre - dens bredeste, største og mest kampvillige lag 
udgøres af de ufaglærte eller tillærte inden for alle brancher i den 
private og offentlige sektor. Arbejderklassen er det kapitalistiske 
samfunds eneste konsekvent revolutionære klasse. Dens histo-
riske rolle er at gravlægge kapitalismen og være hovedkraften i 
opbygningen af socialismen.
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De intellektuelle

De intellektuelle udgør i ethvert klassesamfund et særligt 
socialt lag, der tjener dette samfund og dets herskende klasse. 
De uddannes til at udvikle den kapitalistiske produktion, til at 
bevare og udvikle det kapitalistiske samfund og til at sikre den 
ideologiske undertrykkelse af arbejderklassen og de brede masser. 
Det er akademikere, videnskabsmænd og specialister, præster, 
journalister og mediefolk, kunstnere, ‘konsulenter’ af enhver 
art, entertainere, undervisere af mange slags, studerende ved de 
højere uddannelser m.m. De sælger ikke deres arbejdskraft, men 
deres viden og kunnen, deres færdigheder eller åndsprodukter. 
Nogle driver selvstændig virksomhed, med eller uden ansatte, 
andre glider ind som dele af småborgerlige mellemlag, i både den 
private og offentlige sektor. En lille del af de intellektuelle bliver 
en del af borgerskabet.

Småborgerskabet og de småborgerlige mellemlag

Mellem samfundets to hovedklasser står småborgerskabet i by 
og på land samt de småborgerlige mellemlag. De udgør samlet 
en meget stor befolkningsgruppe på omkring en tredjedel af de 
erhvervsaktive. De er klemt af monopolerne og den store og 
mellemstore kapitalist eller presses hårdt af den offentlige arbejds-
giver, der repræsenterer kapitalistklassens interesser som helhed.

Småborgerskabet i by og på land er selvstændige håndværkere, 
små landbrugere og fiskere, småhandlende, servicefirmaer af den 
forskelligste slags. Småborgeren ejer selv sine produktionsmidler 
og kæmper hårdt for at overleve i den kapitalistiske konkurrence. 
Nogle småborgerlige virksomheder er enkeltpersonsfirmaer eller 
familieforetagender uden ansatte. Andre har nogle få, en håndfuld 
ansatte eller lidt flere, hvis arbejdskraft de udbytter. Småborgeren 
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deltager i modsætning til kapitalisten selv i produktionen eller 
arbejdet. Det småborgerlige arbejde og de småborgerlige virk-
somheder udnyttes af de banker, de ofte er i lommen på, af deres 
leverandører, af de virksomheder, de selv er underleverandører 
til og afhængige af. De trues hele tiden på brødet af de større 
virksomheder. Nogle få har succes, vokser, bliver til kapitalister. 
Langt de fleste går det ikke så godt. Der sker en stadig udskiftning 
af de småborgerlige virksomheder og deres ejere, nogle krakker 
og nedlægges helt eller opkøbes af større. Den forhenværende 
småborger sidder tilbage med stor gæld, er tvunget til at flytte til 
noget dårligere, kastes ud i arbejdsløshed. Men der dukker altid en 
ny ‘iværksætter’ op, der vil prøve sin lykke.

Dette traditionelle småborgerskab har en tendens til at formindskes 
og blive opslugt i arbejderklassen. De småborgerlige mellemlag 
er en meget stor blandet gruppe af lønmodtagere i den private og 
offentlige sektor. De ejer ikke selv produktionsmidler, skaber eller 
realiserer ikke merværdi, men har ledende opgaver i den kapita-
listiske produktion og omsætning eller funktioner, der tjener til 
sikre det kapitalistiske samfunds beståen og overlevelse - befolk-
ningskontrol og undertrykkelse, ideologiske funktioner. Det er 
forvaltere, bestyrere, arbejds- og produktionsledere, mange slags 
specialister og funktionærer, undervisere ved de højere uddan-
nelser, skolelærere, pædagoger, sygeplejersker, socialrådgivere, 
politibetjente, ansatte i den offentlige administration og mange 
andre.

Småborgerne har en dobbeltkarakter, en reaktionær side og en 
side, der forbinder dem med arbejderklassen og det kommende 
socialistiske samfund. En stor del af dem lever selv delvist ved 
udbytning eller ved at få andel i udbytningen af arbejderklassen. 
På den anden side arbejder de selv. De drømmer om selv at blive 
kapitalister eller om at gøre karriere, avancere i firmaet eller det 
offentlige. De er truet med at stå uden noget, som arbejdsløse, 



63MANIFESTET FOR ET SOCIALISTISK DANMARK

ved enten at krakke eller blive afskediget fra deres stilling. De må 
til stadighed arbejde hårdere, der stilles ustandseligt større krav 
til dem. Den øverste del af småborgerskabet og de småborgerlige 
mellemlag glider ind i borgerskabet, den underste del er tæt på 
arbejderklassens faglærte.

De dele af småborgerskabet og de småborgerlige mellemlag, 
der ikke delvist lever af udbytning, deltager i udbytningen eller 
bestikkes med særlige privilegier, og som står i voksende modsæt-
ning til monopolkapitalen og dens stat, udgør arbejdernes mere 
eller mindre faste allierede i den daglige kamp og i kampen for 
det ny samfund. Blandt de offentligt ansatte er det en meget stor 
del. Deres stilling vil forbedres ved en socialistisk revolution. 
Også den progressive del af de intellektuelle og de studerende er 
dens allierede. De, der i betydeligt omfang lever af udbytning, 
hvis levevis nærmer sig borgerskabet, og som varetager ledende 
funktioner i den kapitalistiske produktion eller samfundsmæssige 
organisering og dens undertrykkelses og magtfunktioner, samt de 
reaktionære intellektuelle, er derimod kapitalens stabile allierede. 
De har noget at tabe ved en revolution.

Imellem disse to småborgerlige ydergrupper findes en ganske 
betydelig gruppe, som vil være tilbøjelig til at støtte det bestående 
samfund. Den må neutraliseres politisk i den revolutionære proces, 
så den ikke bliver en aktiv kraft for kontrarevolutionen. Småbor-
gerskabet og de småborgerlige mellemlag som helhed ‘vakler’ 
mellem borgerskab og arbejderklasse. Det udgør den sociale basis 
for de sorteste politiske og ideologiske strømninger. De småbor-
gerlige intellektuelle og arbejderaristokratiet udgør samtidig den 
sociale basis for opportunismen i arbejderbevægelsen, refor-
mismen og revisionismen. I bunden af samfundet findes også 
et lille lag, der er udskilt af arbejderklassen, det såkaldte pjalte-
proletariat, der lever af plat, prostitution og forbrydelse og helt 
igennem er reaktionært.
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Revolutionens sociale basis

Den socialistiske revolutions sociale basis udvides til stadighed. 
Derfor øges også kapitalens splittelsesbestræbelser, dens forsøg 
på at puste til og uddybe alle modsætninger i arbejderklassen og i 
befolkningen. Dertil bruges dens politiske partier, dens gigantiske 
medieapparat, de reaktionære faglige ledere og arbejderaristokra-
tiet, og undertiden tilmed elementer fra pjalteproletariatet. 

Også i Danmark udvider den sociale basis for revolutionen sig; 
derfor bruger den herskende klasse og dens stikirenddrenge af 
begge køn og over en meget bred bank både stadig mere raffine-
rede og stadig grovere midler til at kontrollere befolkningen og 
splitte den ad, for at forhindre, der skabes enhed i kampen mod 
kapitalen. Den sociale polarisering vokser, de store klasseskel 
bliver synligere, desperationen, hadet og raseriet vokser, sammen 
med ligegyldighed og apati og væren sig selv nok. Den sociale 
uro ulmer, tiden, hvor Danmark var en ‘klassesamarbejdets oase i 
den frådende internationale klassekamps ørken’, er for altid forbi.

Kvinderne, der på papiret har opnået ligestilling og ligeløn, har 
det ikke i virkelighedens verden; de står stadig i anden række på 
arbejdsmarkedet og i samfundet, de er forsat hovedansvarlige for 
børn og hjem. Arbejderkvinden er fortsat dobbelt undertrykt. Den 
enlige mors situation meget vanskelig.

Kvindernes kamp for ligestilling og frigørelse, som støttes af 
arbejderklassen som helhed, er langt fra forbi. Kapitalens stadige 
behov for billig arbejdskraft har ført til masseimport i form af frem-
medarbejdere eller flygtninge. Desuden importeres også de højest 
uddannede fra de fattige lande, deres læger, ingeniører, compu-
terteknikere m.v. På denne måde drænes disse lande for viden 
og specialister. Samtidig med at disse arbejdere og intellektuelle 
rykkes op fra deres hjemlande, udsættes de for diskrimination fra 
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arbejdskøberne, staten og det offentliges side, for racistisk hetz fra 
højrekræfternes og den politiske reaktions side, for fascistisk og 
racistisk terror - mens de danske og udenlandske arbejdere forener 
sig til kamp mod den fælles fjende: kapital og reaktion. Racisme 
og fremmedhad har til formål at puste til modsætningerne i arbej-
derklassen og den brede befolkning, svække arbejderklassens 
kampkraft og splitte befolkningen. Reaktionen kræver assimila-
tion, de udenlandske arbejderes tvungne fordanskning, eller deres 
udskilning og udsmidning. Den officielle politik har ført til ghet-
todannelser, til særlige indvandrerkvarterer i storbyerne. Arbej-
derne og den danske befolkning som helhed kræver forbud mod 
nazisme og afviser fremmedhad, diskrimination og ghettoisering. 
Arbejderklassen står for integration af de ny samfundsborgere på 
et ikke-religiøst grundlag og uden tvang, med respekt for deres 
nationale og kulturelle baggrund.

Det kapitalistiske Danmark har tabt ethvert selvstændigt udvik-
lingsperspektiv. Den særlige ‘danske velfærdsmodel’ er afviklet. 
Store samfundsmæssige værdier, store dele af det nationale 
arvesølv, er privatiseret. Den herskende klasse er i færd med at 
afvikle nationalstaten og gøre Danmark til en provins i den Euro-
pæiske Union, den har solgt den nationale selvstændighed og 
selvbestemmelse. 

På internationalt plan optræder det kapitalistiske Danmark stadig 
mere reaktionært, som fast støtte til imperialismens ‘ny verdens-
orden’, som ny deltager i imperialismens og NATO’s aggressions- 
og røverkrige. Den herskende klasse og dens skiftende regeringer, 
dens politiske partier, har intet at tilbyde arbejderklassen og det 
store flertal - andet end tilbagegang i levevilkår, mindre velfærd, 
mindre demokrati. Kun socialismen kan bringe arbejderklassen 
og det store flertal fremad og give Danmark en fremtid.
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Det socialistiske Danmark

Udviklingen af en revolutionær krise i Danmark - og dermed 
revolutionens udbrud og overgangen til socialisme vil være 
afhængig af og tæt sammenvævet med internationale udviklinger, 
ikke mindst på det europæiske kontinent. Danmark er et lille 
land, der er nabo til en imperialistisk stormagt, det genforenede 
Tyskland, som er den førende kraft i opbygningen af en ny impe-
rialistisk supermagt, den Europæiske Union. Det er genbo til en 
anden stormagt, Storbritannien, der drømmer om at genvinde 
sin position i verdens centrum, som et mægtigt koloniimperiums 
behersker. Og det ligger tæt på et andet centrum for reaktion på 
kontinentet, det kapitalistiske Rusland.

Med tusind tråde er Danmark vævet ind i imperialismens struk-
turer, i EU, i NATO. Den herskende kapitalistklasse har i kraft af 
superprofitterne fra den imperialistiske udbytning haft overskud 
til at give arbejderklassen visse indrømmelser. Revolutionen 
i Danmark vil være påvirket af alle disse forhold, og også af 
arbejderklassens kampe på kontinentet, ikke mindst i landene 
i den Europæiske Union. Den vil med stor sandsynlig forløbe i 
sammenhæng med eksistensen af en revolutionær krise i en række 
af disse lande.

Alligevel vil revolutionen forløbe på national grund; og det samme 
gør opbygningen af socialismen. Revolutionens første opgave i 
forbindelse med arbejderklassens magterobring er at ekspropriere 
monopolerne, herunder de multinationale selskabers ejendom i 
Danmark, mens den knækker den herskende klasses modstand 
mod den revolutionære folkevilje. Den vil også konfiskere den 
øvrige kapitalistiske ejendom og de kapitalistiske formuer, som er 
blevet til ved udbytning af andres arbejde. Et socialistisk Danmark 
vil gøre sig fri af alle imperialistiske alliancer. Det vil bryde alle 
bånd til imperialismen.
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Socialismen må begynde med at overvinde de skader, som den 
herskende klasse og imperialismen påfører samfundet i forbin-
delse med overgangen til virkeligt folkestyre. Den må opbygges 
uden den imperialistiske globale udbytnings superprofitter, alene 
i kraft af arbejderklassens og folkets egne ressourcer. Den danske 
arbejderklasse og befolkning hører til blandt de bedst uddannede 
og mest arbejdsomme i verden. Og selv om Danmark er relativt 
råstoffattigt og altid vil have behov for en stor international handel 
og udvikling, råder det også over mange ressourcer og er i stand til 
at udvinde flere og anvende dem i overensstemmelse med princip-
perne for genopretning af balance med naturen, som energipro-
duktion ved vindenergi, solenergi osv. 

Politisk og økonomisk vil det socialistiske Danmark genvinde sin 
selvstændighed, og det vil udvikle samfundet på selvstændighe-
dens grund og omstille sin produktion, så den i første række tager 
sigte på at tilfredsstille den danske befolknings behov. Det vil 
kunne gøre sig fri af alle de spildomkostninger, der er forbundet 
med den kapitalistiske produktion og omsætning, alle udgifterne 
til reklame osv. og til opretholdelsen af det enorme kapitalistiske 
statsapparat med dets veludviklede bureaukrati. Inddragelsen af 
den kapitalistiske ejendom og af de kapitalistiske profitter vil 
højne hele samfundets velstand enormt. Danmark vil være et 
velstående, veludviklet land, der er i stand til hurtigt at opbygge et 
blomstrende socialistisk samfund med velfærd for alle.

Socialismen vil inddrage alle de menneskelige ressourcer, kapita-
lismen lader gå til grunde. Der vil være arbejde til alle; det vil være 
en garanteret ret. Og med alle de ressourcer, der bliver frigivet, vil 
det hurtigt være muligt at sænke den almindelige arbejdstid bety-
deligt, til 30 timer, og gradvist til endnu mindre. Fritiden øges, 
så arbejdernes og befolkningens familier og familielivet lettes for 
jaget og stress, kan komme til at fungere, og der kan blive tid til 
den enkeltes personlige udvikling, videre uddannelse, til stadig 
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større deltagelse i samfundets politiske, sociale og kulturelle liv, 
til et rigt personligt liv.

Socialismen vil sikre god, rigelig og sund mad til alle borgere i 
samfundet. Danmark er et landbrugsland, der i øjeblikket produ-
cerer ikke bare til befolkningens forbrug, men dertil, hvad yder-
ligere 15 millioner fortærer. Landbrugsproduktionen vil fortsætte 
med at være større, end hvad danskerne forbruger. Der vil også 
være til eksport og til evt. at mætte millioner af sultende verden 
over. Rovdriften, den intensive, ensidige produktion, der nedslider 
både naturen, dyrene og de mennesker, der arbejder med jorden, 
vil ophøre, blive omstillet i økologisk retning. Producenternes 
afhængighed af banker og leverandører, deres gældsslaveri, vil 
ophøre. Godserne og de kapitalistiske storbrug vil blive nationali-
seret og blive til statsbrug. De små producenter vil opmuntres til 
at slutte sig sammen på frivillig basis til en rationel og miljøvenlig 
produktion.

Socialismen giver mulighed for at også livet på landet udvikler 
sig, at lokalsamfundene får en ny fremtid, at flere vil blive i stand 
til at leve uden for storbyerne. Et socialistisk Danmark vil sikre 
gode og billige boliger til alle. Bolignøden vil blive afskaffet, 
ingen vil stå uden tag over hovedet. Omkostningerne til boliger vil 
være begrænset til deres drift, vedligeholdelse og forbedring, for 
profitter og spekulation bliver bandlyst, når jorden og boligmassen 
bliver samfundsejendom. De sociale boligselskaber er allerede 
samfundsejendom, selvom også de er et objekt for profit til banker 
og finansieringsselskaber; boligspekulanternes og bankernes 
grundejendom vil blive det. Danmark har også mange husejere, 
mange ejerlejligheder. Langt de fleste af dem tilhører det store 
flertal, som kun vil vinde ved socialismen. Den tager ikke deres 
bolig fra dem, de vil selvfølgelig blive boende. De fleste af dem 
ejes i virkeligheden af kapitalen, der tvinger ‘ejerne’ til at pukle 
for sig år ud og år ind for at have råd til at være der. Samfundet vil 
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eftergive deres gæld. I det hele taget vil socialismen selvfølgelig 
ikke konfiskere den personlige ejendom, alt det, folk har brug for 
eller sparer sammen til. Den vil sikre, at de fleste får flere person-
lige goder, og mere livskvalitet.

Det socialistiske Danmark vil sørge for driften af alle de samfunds-
nyttige institutioner, skoler og uddannelsessteder, hospitaler, 
plejehjem osv. og sikre, at de har en høj standard, og at de vil blive 
stillet til rådighed for alle. Sundhedssektoren vil blive udbygget 
med flere forebyggende og vejledende tilbud, der kommer den 
store del af befolkningen til gode. Al læge-, tandlæge- og hospi-
talsbehandling vil være gratis. Forskning til gavn for samfundets 
udvikling vil indtage en fremtrædende plads på universiteter og 
højere læreanstalter. De offentlige kulturtilbud vil blive forøgede, 
der vil ikke være brugerbetaling, de vil være gratis for alle at 
benytte. Den kollektive trafik vil blive udbygget, så den virkelig 
kan dække behovene i forbindelse med produktionen, arbejdet 
og fritiden. Privatbilismen bliver reduceret, simpelthen fordi der 
vil blive mindre behov for den. Vejene kan blive sikre for alle 
trafikanter, bycentrene være fri for at være parkeringspladser. 
Byer, der tilhører folket, vil kunne danne gode rammer om deres 
tilværelse.

Pensionisternes vilkår forbedres. I et socialistisk samfund er de 
ikke blot en besværlig overskudsbefolkning. Så længe de kan og 
vil, kan de finde nyttige funktioner at udfylde i den socialistiske 
opbygning. Den almindelige pensionsalder vil umiddelbart kunne 
nedsættes til 60 år eller mindre. De unge vil få mulighed for at 
uddanne sig. Om man får en højere uddannelse, vil ikke være 
afhængigt af klassebaggrund, som det er det i dag, hvor en søn 
eller datter af en ufaglært arbejder stadig er et særsyn på universi-
teter og de højeste uddannelsesinstitutioner. Folkeskolen vil være 
en fælles grunduddannelse for alle landets børn. Den tager ikke 
længere sigte på at producere god arbejdskraft til kapitalen, men 
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på at uddanne dygtige medlemmer af det socialistiske samfund, 
frie, stærke, modige og solidariske personligheder. Skolen vil 
gennem kombination af praktisk og teoretisk arbejde sikre alle 
børn en alsidig uddannelse. Grunduddannelsen bør afsluttes på et 
niveau, der svarer til det nuværende gymnasieskoles og tekniske 
skoles niveau.

Alle de små børn sikres gode daginstitutioner, der ikke blot er 
opbevaringsanstalter. De vil samtidig få mere tid til at være 
sammen med deres familie, fordi familien simpelthen får mere 
tid til at være sammen, når far og mor ikke begge reelt må arbejde 
langt mere end fyrre timer om ugen. Alle disse goder og flere til 
er mulige at realisere, fordi den socialistiske økonomi ikke produ-
cerer for profit, men at dække menneskenes behov. Disse behov 
vil stadig vokse, og de vil blive dækket stadig bedre i takt med 
styrkelsen af den socialistiske økonomi. Den vil ikke umiddelbart 
kunne dække alle behov, men den vil fra sin start kunne sikre en 
velfærd og generel velstand for den brede befolkning, der væsent-
ligt overgår selv den bedste tid, der er oplevet i det danske kapi-
talistiske velfærdssamfund, som i dag er sat på porten til fordel 
for en discountudgave i EU’s og de europæiske monopolers regi.

Velfærden og velstanden sikres ved, at alle samfundets arbejds-
dygtige medlemmer arbejder for fællesskabets interesser. Der 
vil stadig være lønforskelle under socialismen, men mindre end 
i dag, og de vil gradvist blive reduceret. Lige løn mellem mænd 
og kvinder, lige løn for lige arbejde, vil være en realitet fra den 
første dag. For første gang i historien vil der blive mulighed for 
reelt at ophæve arbejderkvindernes dobbelte undertrykkelse som 
klasse og som køn. Reel ligestilling og ophævelse af kvindeun-
dertrykkelsen betyder økonomisk, politisk og social ligestilling af 
kvinderne. Det betyder, at kvinderne ikke fortsat skal hænge på 
dobbeltarbejde, men at det sikres, at retten til arbejde og til at have 
familie og børn kommer til at hænge sammen. En meget stor del 
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af det private husarbejde kan gøres til samfundsopgaver - blandt 
andet ved at sikre gode og billige madsteder og ordentlig mad 
på arbejdspladser, skoler og daginstitutioner. Socialisme og arbej-
dermagt betyder, at enhver kokkepige, enhver kassedame bliver i 
stand til at tage del i ledelsen af samfundet. Den tunge arv fra den 
kvindeundertrykkende ideologi, der slider og river i kvindernes 
selvværd, vil blive overvundet gennem den nye samfundsmæssige 
stilling, kvinderne indtager.

De nuværende indvandrere og deres børn vil lettere blive inte-
greret i det socialistiske samfund, der hverken vil isolere eller 
tvangsintegrere dem. Det socialistiske samfund har ikke behov 
for import af udenlandsk arbejdskraft. Det vil tage imod politiske 
flygtninge. De store indvandrerog flygtningestrømme, som ses 
under imperialismen, vil ophøre, efterhånden som de imperiali-
stiske lande bliver socialistiske og de undertrykte lande befrier 
sig fra det imperialistiske åg og får mulighed for at udvikle sig. 
Det socialistiske Danmark vil støtte revolutionens udvikling 
over hele verden. Det vil arbejde for venskabelige forbindelser 
mellem folkene, kulturelle, sportslige og videnskabelige, og 
udvikle forbindelserne mellem de danske arbejdere og arbejderne 
i alle lande. Det vil indgå og overholde internationale aftaler og 
forpligtigelser, som ikke krænker dansk suverænitet, og som ikke 
er af imperialistisk karakter, herunder internationale miljøaftaler. 
Det anerkender det færøske og grønlandske folks ret til national 
selvbestemmelse, indbefattet retten til løsrivelse. Det socialistiske 
Danmark vil forsvare sig mod enhver imperialistisk aggression, 
men aldrig deltage i røverkrige mod andre nationer og folk. Det 
vil være en socialistisk retsstat med en klar lovgivning uden muse-
fældeklausuler eller bestemmelser, hvor rettigheder på papiret 
igen ophæves i en underparagraf. Borgernes sociale rettigheder 
som arbejde, bolig, uddannelse, sundhed osv. garanteres af den 
socialistiske stat. Det socialistiske samfund vil ikke bare nedfælde 
dem på papir, men få dem ført ud i livet.
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De demokratiske rettigheder, såsom ytrings- og forsamlingsfrihed, 
får et reelt indhold for arbejderklassen og den øvrige arbejdende 
befolkning, i modsætning til, hvad der er tilfældet under kapita-
lismen, og de tjener samtidig til konsolideringen og udviklingen 
af det socialistiske demokrati. Alle lovfæstede rettigheder under 
socialismen har til formål at styrke og udvikle det socialistiske 
samfund hen imod kommunismen. Derfor eksisterer der heller 
ingen ‘ret’ til fascistisk og racistisk propaganda og organisering, 
og heller ikke nogen ‘ret’ til at propagandere og aktivt virke for 
kapitalismens genoprettelse. Arbejdernes klasseherredømme vil 
bekæmpe og straffe svindel med offentlige værdier og korruption 
hos folk, der har mulighed derfor i kraft af særlige tillidsposter 
i samfundet. Den kriminalitet, som udspringer af fattigdom og 
udstødning, vil hurtigt reduceres. Arbejdermagten vil undertrykke 
alle forsøg på at genrejse kapitalismen, og forhindre det tidligere 
herskende monopolborgerskab og dets støtter, eller nye borger-
lige og revisionistiske elementer, i at udøve undergravende og 
samfundsskadelig virksomhed. Det kommunistiske parti spiller 
en afgørende rolle under det socialistiske samfunds opbygning. 
Det er stadig arbejderklassens vigtigste redskab til at fastholde 
socialismens sejre og udvikling.

Som en central drivkraft i samfundsudviklingen, og som en forud-
sætning for socialismens opbygning og succes, må demokratiet og 
dets former udvikles. Det socialistiske samfund går frem efter en 
central plan for hele samfundet, som besluttes gennem grundige 
diskussioner af dem, der skal føre dem ud i livet, alle samfundets 
medlemmer. Gennem revolutionen vil arbejderne opbygge deres 
demokratiske organer til at udøve deres magt. Det socialistiske 
samfund opbygger sine egne lokale beslutnings- og magtor-
ganer, kommunalråd, bydelsråd, beboerråd osv. En demokratisk 
valgt folkeforsamling, et ‘folketing’, hvor arbejderne og folket 
virkelig er repræsenteret, er den øverste politiske myndighed, der 
udnævner regeringen.
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Det socialistiske samfund vil være en republik. Organerne for det 
socialistiske demokrati må og vil nødvendigvis blive opbygget i 
overensstemmelse med, videreføre og udvikle det danske folks 
demokratiske og humanistiske traditioner.

Arbejderklassens kommunistiske parti

Arbejderklassens marxistisk-leninistiske, kommunistiske parti 
samler klassens mest bevidste forkæmpere i sig. Det forsvarer 
arbejdernes selvstændige klasseinteresser over for alle andre 
klasser og lag, samtidig med at det forsvarer det store flertals 
interesser i den daglige forsvarskamp mod monopolkapitalen og 
dens stat.

Det er et parti, der adskiller sig fra alle andre politiske partier. Det 
er ikke et parti, der skal sikre en flok levebrødspolitikere deres 
udkomme, det er ikke en snakkeklub. Dets formål er ikke folke-
bedrag, men at gå i spidsen for arbejderklassen og dens forbunds-
fæller i en socialistisk revolution og i socialismens opbygning. 
Det er et kampparti. Det er ikke et parti, der vil reformere gennem 
folketinget eller bilder arbejderklassen ind, at der er en parlamen-
tarisk og fredelig vej til socialismen. Det fortæller sandheden: at 
et socialistisk Danmark vil kræve ofre og kamp.

Det bygger på arbejderklassens revolutionære teori, marxismen-
leninismen, og anvender den skabende på den danske virkelighed 
til at løse klassekampens og revolutionens problemer. Det er 
organiseret efter den demokratiske centralismes principper. Det 
søger at beherske alle revolutionære kampmetoder for at kunne 
fortsætte sin virksomhed under alle forhold, legale som illegale. 
Det udvikler sig ved at deltage i klassekampens slag på alle dens 
felter. Det afviser ikke at deltage i parlamentarisk politik, men ikke 
for at være med i studehandler, men for at bruge repræsentation i 
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folketinget og andre parlamentariske forummer som et talerør for 
en revolutionær politik og til at afsløre de samme forsamlinger 
som pseudodemokratiske facader for monopolborgerskabets 
diktatur.

Det søger at vinde arbejderklassens flertal for sin politik, samle 
brede dele af det arbejdende folk omkring den, og gøre de refor-
mistiske og revisionistiske partier til forsvindende mindretal. Det 
prøver at skabe enhed i arbejderklassen og gøre alle dens forskel-
lige lag bevidst om deres fælles mål, styrke klassens organisering 
og slagkraft i den daglige og langsigtede kamp. Det baserer sig 
her på en samling omkring arbejdernes kerne, industriarbejderne, 
og dens brede og mest kampvillige lag, de ufaglærte. Det kæmper 
for at forene arbejderne og det store flertal i en fælles kamp mod 
kapitalen, for en folkelig enhedsfront mod krise, krig og reaktion. 
Det arbejder for en verdensomspændende front mod imperia-
lismen. I disse sammenhæng kan det indgå i fælles aktionsenhed 
med andre politiske kræfter om konkrete mål. I fagbevægelsen 
kæmper det at vinde flertallet for en klassekampslinje, for at isolere 
den reaktionære fagtop og det faglige bureaukrati. Det slås for at 
vinde folkelige masseorganisationer, progressive bevægelser og 
ungdommens organisationer for fælles kamp mod kapitalen. Det 
søger at styrke dem som vigtige instrumenter til skabe enhed og 
udvikle de arbejdende menneskers organisering og kampkraft.

Det arbejder for at samle den revolutionære ungdom i og omkring 
ungdomsorganisationen DKU, Danmarks Kommunistiske 
Ungdomsforbund. Det viderefører det unge og revolutionære 
Socialdemokratis traditioner. Det bygger solidt på den kommu-
nistiske bevægelses lange kamperfaringer. Det er dannet i kamp 
mod borgerskabets, reformismens og den moderne revisionismes 
forsøg på at tilintetgøre den organiserede kommunisme i Danmark. 
Det er det revolutionære DKPs og det revolutionære DKP/MLs 
arvtager. Det bekæmper alle falske kommunistiske partier og 
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organisationer, som søger at aflede den revolutionære kamp. 
Marxistisk-leninistiske kommunister i vores land er gået i spidsen 
for arbejderklassens daglige forsvarskamp, for alle klassens og 
folkets store kampe i hele imperialismens og revolutionens epoke.

De gik forrest i kampen mod fascismen og under den nazityske 
besættelse, i kampen mod dansk medlemskab af NATO og EU. 
De støttede de socialistiske lande, Lenins og Stalins Sovjetunion 
og det socialistiske Albanien, og forsvarer dem i dag mod den 
borgerlige propagandas bagvaskelser. De fortalte og fortæller 
arbejderklassen sandheden om den revisionistiske kontrarevo-
lution. De marxistisk-leninistiske kommunister udgjorde ikke, 
som det revisionistiske DKPs ledelse gjorde, et agentur for en 
revisionistisk og socialimperialistisk supermagt. De bekæmpede 
og bekæmper revisionismen frontalt. Marxist-leninisterne i de 
revisionistiske lande var de første, der blev spærret inde i deres 
fængsler under den revisionistiske kontrarevolution. De arbejdede 
i dyb illegalitet, som kommunisterne gjorde det og gør det i 
fascistiske lande. Arbejderklassens kommunistiske parti er en 
del af den internationale marxistisk-leninistiske, kommunistiske 
bevægelse, der viderefører den kommunistiske Internationales 
revolutionære kamp. Det arbejder for at styrke dens enhed på 
marxismen-leninismens grund, for en stadig tættere udvikling og 
koordinering af dens verdensomspændende kamp, og for at virke-
liggøre arbejderklassens internationale kampenhed på basis af det 
store princip: Arbejdere i alle lande, forén jer!

De to linjer i arbejderbevægelsen

Arbejderklassens revolutionære teori til revolutionær forandring 
og opbygningen af det nye samfund er marxismen-leninismen. 
Marx og Engels grundlagde den videnskabelige socialisme; leni-
nismen er marxismen i imperialismens og revolutionens epoke. 
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Historisk eksisterer der to linjer, to hovedstrømninger i arbejderbe-
vægelsen: den reformistiske klassesamarbejdslinje, der tager sigte 
på at bevare det kapitalistiske system, og den revolutionære klas-
sekampslinje, der sigter på at overvinde kapitalismen og opbygge 
et socialistisk samfund. Den ene repræsenteres af de reformistiske 
og revisionistiske partier, den anden af det marxistisk-leninistiske, 
kommunistiske parti. Reformisme og moderne revisionisme er 
de to vigtigste udtryk for borgerlig indflydelse i arbejderbevæ-
gelsen, for opportunisme. Revisionisme er klassesamarbejdspo-
litik, reformistisk politik i marxistisk eller marxistisk-leninistisk 
forklædning.

Det internationale Socialdemokrati er reformismens hovedrepræ-
sentant. Det går ind for visse reformer med det formål at få folk til 
at affinde sig med det bestående. Det forkynder klassesamarbejde 
for at få arbejderne til at undlade at føre kamp for deres interesser. 
I visse perioder foretrækker den herskende monopolkapital at 
have Socialdemokratiet ved regeringsmagten som et pålideligt 
redskab til at administrere kapitalismen. De socialdemokratiske 
partier af i går påstod at være tilhængere af en særlig ‘demokra-
tisk socialisme’, som deres reformer skulle bane vejen for. I dag 
optræder de moderne eurosocialdemokratiske partier som tilhæn-
gere af det nuværende og imperialistiske system, som borgerlige 
reformpartier.

Toppen af Socialdemokratiet, herunder fagtoppen, er socialt 
vokset sammen med borgerskabet som fondskapitalister. Social-
demokratiet befinder sig i en dyb og uovervindelig krise, en 
strategisk krise, dets indflydelse i arbejderklassen er på retur. De 
små socialdemokratier, de reformistiske og revisionistiske partier 
Socialistisk Folkeparti og Enhedslisten, søger at overtage en del 
af det gamle Socialdemokratis, de såkaldte venstresocialdemo-
kraters, rolle: De prædiker strukturreformer af det kapitalistiske 
samfund, søger en ‘mellemvej’ mellem kapitalisme og socialisme, 
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den nuværende kapitalisme plus 10-15 pct. De vender sig mod en 
revolutionær overgang til socialismen. Deres rolle er at dæmme 
op for den voksende utilfredshed i arbejderklassen og forhindre 
den i at slå ind på den revolutionære vej, forhindre dem i at slutte 
op om arbejderklassens kommunistiske parti.

Det samme gælder de revisionistiske småpartier KPiD og DKP/
ML, der er dele af den moderne revisionisme på internationalt 
plan af i dag. Denne strømning solidariserer sig med de eksiste-
rende revisionistiske lande, som den kalder socialistiske. De har 
konstrueret hver sit særlige ‘antimonopolitiske projekt’, hhv. et 
‘antimonopolistisk demokrati’ og en ‘antimonopolistisk front’ 
med en dertil hørende ‘folkelig og national regering’ under kapita-
lismen. Begge skulle angiveligt bane vej for en fredelig overgang 
til socialismen.

Den moderne revisionisme med alle dens forskellige varianter, 
den miskrediterede sovjetrevisionisme, titoisme, eurokommu-
nisme, maoisme, kim-ilsungisme, castroisme/guevarisme, trots-
kisme osv. lider nederlag på nederlag, men den fornyer sig og 
genoplives hele tiden, fordi imperialismen og borgerskabet har 
brug for den i kampen mod revolutionen og de ægte marxistisk-
leninistiske, kommunistiske partier. De revisionistiske partier og 
organisationer er den socialistiske revolutions fjender, forklædt 
som revolutionære, der miskrediterer, forvrænger og undergraver 
den videnskabelige socialisme, vejviseren til revolutionens sejr. 
De marxistisk-leninistiske kommunistiske partier fører en omfat-
tende kamp til forsvar for marxismen-leninismen i sin helhed og 
alle dens grundlæggende bestanddele, og afslører og bekæmper 
revisionismen og dens partier og organisationer, enhver form 
for opportunisme, ‘venstre-’ og højre-, al borgerlig, småbor-
gerlig og reaktionær ideologi og politik. Højreopportunismen, 
revisionismen, udgør stadig hovedfaren for den kommunistiske 
bevægelse.
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De to veje og de to linjer i arbejderbevægelsen har udkæmpet en 
evig kamp mod hinanden siden arbejderbevægelsens fødsel. Den 
vil fortsætte i hele den nuværende epoke, fordi den har objektive 
sociale og materielle rødder, både i det nuværende kapitalistiske 
og i det kommende socialistiske samfund, hvor dens former og 
udtryk ændrer sig. For det marxistisk-leninistiske kommunistiske 
parti består til stadighed en fare for at glide over på revisionistiske 
positioner, at forvandles til et revisionistisk parti. Det er sket 
to gange, med årtiers mellemrum, i den danske kommunistiske 
bevægelses historie, med hhv. DKP og DKP/ML. Begge gange 
var det et resultat af, at borgerskabets pres fik dem til at opgive 
marxismen-leninismen, af en drøm om at blive ‘kommunistiske 
massepartier’, om at finde en let vej til socialismen, uden kamp 
og ofre, uden revolution, og om at skabe en alliance med Social-
demokratiet og dets såkaldte ‘venstrefløj’. Begge gange spillede 
arbejderaristokratiske elementer, småborgerlige intellektuelle 
og degenererede funktionærer i partiapparatet en nøglerolle i at 
kuppe partiet og dets almindelige medlemmer. Og begge gange 
bekæmpede partiets marxistisk-leninistiske kommunister den 
revisionistiske udvikling og blev tvunget til at forlade det eller 
forlod det, da kampen om dets revolutionære karakter var tabt. - 
Hvorefter de ufortrødent tog fat på genopbygningen af et stærkt 
marxistisk-leninistisk parti, uden hvilket drømmen om socialisme 
forbliver en drøm.

Klassekampen i det kommunistiske parti, som en afspejling af 
klassekampen i samfundet, af de to linjer i arbejderbevægelsen, 
fortsætter nonstop. Derfor styrkes partiets enhed på marxismen-
leninismens grund, som er dets vigtigste og kostbare ejendom, 
ved at det renser sig for opportunistiske, fraktionalistiske og 
degenererede elementer. Det må bestandig forbedre sin sociale 
sammensætning og sikre, at arbejdere udgør det overvældende 
flertal af medlemmer, at dets ledende poster bemandes af indu-
striarbejdere og ufaglærte og ikke af småborgerlige elementer 
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eller parlamentarikere og partiog fagforeningsfunktionærer. Det 
bliver stærkere ved hele tiden at højne sit marxistiskleninistiske 
niveau, ved altid at gå forrest på klassekampens barrikader, i revo-
lutionære aktioner, ved at holde sig parat til at yde ofre, store og 
små. Det kommunistiske partis degeneration er ikke uundgåelig, 
selvom mange kræfter sværger sig sammen om at bekæmpe det, 
og efterretningstjenesterne også har en aktiv hånd med.

Det kommunistiske parti kan ikke tilintetgøres eller besejres, 
fordi det er det vigtigste redskab for arbejderklassens kamp, fordi 
klassens bedste kræfter bærer det, fordi det ledes af en uover-
vindelig teori. Den er garantien for revolutionens sejr, for at det 
socialistiske Danmark bliver en realitet.

APKs logo
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Oplæg til de europæiske marxistisk-leninistiske partier og 
organisationers seminar om Oktoberrevolutionens betydning og 

aktualitet, juni 2017

Oktoberrevolutionen i 1917 og kampen for at opbygge et helt nyt 
samfund uden udbytning er fortsat en fantastisk kilde af erfaringer 
og inspiration for verdens arbejderklasse og arbejdende folk. For 
første gang i historien blev opbygningen af socialismen en konkret 
virkelighed. 

Oktoberrevolutionen betød en fuldstændig grundlæggende 
ændring af kvindernes liv og muligheder. Afgørende var, at stats-
magten i arbejderklassens hænder gik direkte efter afskaffelsen 
af årsagen til den særlige kvindeundertrykkelse – den private 
ejendomsret. 

”Fra det øjeblik privatejendom til jord og fabrikker blev 
tilintetgjort og godsejernes og kapitalisternes magt styrtet, er 
de politiske opgaver blevet enkle, klare og aldeles forståelige 
for de arbejdende masser og de arbejdende kvinder. I det 
kapitalistiske samfund er kvinden sat i en ikke-ligeberettiget 
stilling, der betyder, at hendes deltagelse i politik udgør en 
forsvindende lille del sammenlignet med mandens.”

(Lenin, Om opgaverne for den kvindelige arbejderbevægelse i 
Sovjetrepublikken, september 1919) 

Oktoberrevolutionens betydning 

for kvinderne

Dorte Grenaa
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Gennem at organisere hele samfundet omkring princippet om at 
afskaffe udbytning af mennesker arbejdede Sovjetstaten under 
proletariatets diktatur for at afskaffe alle former for økonomisk, 
social, kulturel og politisk ulighed. Inklusive den ulighed mellem 
mænd og kvinder, der eksisterer i ethvert klassesamfund. 

Opgaverne for den unge arbejdermagt med at opbygge det nye 
samfund efter Oktoberrevolutionen var enorme. Indtil da havde 
samfundet kun være udviklet til at tjene en lille rig overklasse 
omkring zarregimet, godsejerne og kirken. 

Langt hovedparten af befolkningen levede på landet i et halv-
feudalt barbarisk samfund. Befolkningen under zarregimet levede 
i en fattigdom, hvor sult, sygdom, uvidenhed, undertrykkelse og 
brutalitet herskede, hvor relationer mellem mennesker var præget 
af dybe tilbagestående feudale træk. Kvinden blev betragtet som 
familiens og mandens slave og ejendom. Det hed sig, at bonden 
behandlede sine dyr bedre end sin kone og døtre. I de centralasia-
tiske republikker var polygami og brudesalg stadig almindeligt. 

Den socialistiske samfundsudvikling foregik i et hidtil uset tempo 
og omfang, trods alle forsøg på at knuse den fra reaktionens 
kræfter, såvel indefra som fra den imperialistiske omverden. Okto-
berrevolutionen var en flodbølge af social revolutionær kraft. Den 
satte millioner i bevægelse for at udvikle produktivkræfterne til 
at skabe det materiale grundlag for et nyt samfund. Og på samme 
tid for i en dialektisk proces at skabe den vigtigste kraft – det ny 
frie menneske. 

For det bolsjevistiske parti og den revolutionære bevægelse var 
det selvklart, at dette måtte gælde både mænd og kvinder. 

Sovjetstaten var helt fra start bevidst om, at der måtte gøres en 
særlig indsats for at skabe betingelserne til at ændre kvindernes 
situation. Den forholdt sig til alle aspekter af kvindernes liv og 
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frigørelse og gav dem ikke bare juridisk lige rettigheder. Den 
understøttede kvinderne ved at skabe de sociale strukturer, der var 
nødvendige for, at kvinderne kunne bruge de lige rettigheder og 
praktisere reel ligestilling. Lenin har beskrevet dette både i prin-
cipper og konkrete detaljer. 

Ligestillings-principper i forfatning, juridisk og i familien 

Få måneder efter Oktoberrevolutionen blev de fornødne skridt 
taget til at udvikle et helt nyt juridisk system af lovgivning, hvis 
fundament var kvindernes fuldstændige ligestilling i samfunds-, 
arbejds- og familielivet. 

Der blev indført en ny ægteskabslov, hvor konceptet om ”familiens 
overhoved” blev forbudt og alle love, der baserede sig på slaveri 
af kvinden, blev afskaffet. Ægteskab blev en privatsag mellem to 
personer. Der blev ikke juridisk skelnet mellem gifte/ugifte, regi-
strerede og ikke registrerede ægteskaber. Også det hæslige patri-
arkalske begreb ”uægte børn” – om børn født uden for ægteskab 
– blev afskaffet. Alle børn fik lige rettigheder og betragtet som 
ligeværdige. Mænd og kvinder fik lige arveret. 

Både kvinder og mænd kunne frit vælge deres livspartner, job og 
profession. Begge parter kunne beholde sit oprindelige statsbor-
gerskab, navn og selvbestemmelsesret i alle enkeltheder. Kvinder 
og mænd fik samme ret til og rettigheder ved skilsmisse. Begge 
forældre var forpligtiget over for deres børn i forhold til forsør-
gelse og uddannelse uanset civilstand. 

Den sovjetiske forfatning indførte som den første stat i verden fri 
adgang for alle personer af begge køn over 18 år til at vælge og 
blive valgt til sovjetterne og de øverste magtorganer. 
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Indførelsen af ligestillingsprincipper i forfatning og lovgivning 
var et enormt signal om et helt nyt syn på kvinden som et ligevær-
digt medmenneske og samfundsborger. Et kvindesyn, der også fik 
stor betydning for kvinderne i den kapitalistiske verden, for alle 
verdens kæmpende kvinder og den kamp, der er blevet ført lige 
siden for ligestilling og frigørelse. 

Kvinders arbejde skifter karakter 

Sovjetstaten indførte lige løn for lige arbejde. Hvad kapitalismen 
endnu ikke har formået i mere end et århundrede efter, at kravet 
blev rejst, gennemførte arbejdermagten på få måneder. Det var en 
klar opmuntring og mobilisering af kvinderne til at komme ud i 
produktionen og på arbejdsmarkedet. Det gav samtidig kvinder 
mulighed for at opnå den økonomiske uafhængighed, som de af 
bitter erfaring ved er så nødvendig for deres selvstændighed. 

En lang række arbejderrettigheder i produktionen blev indført. 

Arbejdsdagen blev sat ned fra 9 timer i 1917 til knap 7 timer i 
1932, og 4-6 timer for ungarbejdere og i farlige erhverv. Det var 
samtidig en arbejdsdag, der indeholdt tid til faglig uddannelse. 
Der blev indført 5-dages arbejdsuge. Arbejdere fik ret til ferie, hvis 
længde varierede mellem to uger til en måned alt efter arbejdets 
art. 

Der indførtes sociale rettigheder og forsikring betalt af virksom-
heden, uanset om man arbejdede i en statsforetagende, koope-
rativ eller privat virksomhed. Forsikringen omfattende sygdom, 
arbejdsløshed, graviditet, invaliditet og understøttelsen af familien 
ved dødsfald, ligesom folkepension fra staten blev indført. 
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Særlige arbejderrettigheder og social sikring blev indført for 
de arbejdende kvinder i anerkendelse af, at de også kunne være 
mødre. En række arbejdsmiljøhensyn skulle tages allerede ved 
konstateret graviditet. Der blev indført barselsorlov – 2 måneder 
ved fysisk arbejde, 6 uger ved intellektuelt arbejde. Tilbage på 
arbejde fik småbørnsmødre ret til pauser til at amme deres baby. 
Mødrene fik fuld løn under barsel samt en særlig understøttelse 
til dækning af ekstra udgifter og barnepleje de første 9 måneder. 

Et samfund, der stort set manglende alt, og som samtidig satte 
arbejdstiden ned – noget sådant var aldrig set før. Man indførte 
planøkonomi fri for kapitalismens anarkiske spild af produk-
tion og resurser. Man indførte den ’uafbrudte arbejdsuge’, hvor 
produktionsapparatet kørte uafbrudt dag og nat ugen igennem, og 
arbejderne arbejdede i skift. 

Denne udnyttelse af resurserne, det voldsomme tempo i industria-
liseringen, den nedsatte arbejdstid og organiseringen af arbejdet 
betød, at man allerede i sommeren 1930 havde afskaffet arbejds-
løshedens svøbe. De tidligere kontorer for udbetaling af arbejds-
løshedsunderstøttelse blev omdannet til centraler for planmæssig 
fordeling af arbejdskraft. 

De første 5-årsplaners teknologiske forandringer af industripro-
duktionen skabte nye og flere job for kvinderne. De skabte også 
de materielle betingelser for en række forbedringer af kvinder og 
børns og befolkningens liv. Den frigørende kraft fra kollektivise-
ringen af landbruget rejste en ny bølge af revolutionær energi og 
mobiliserede store nye kvindemasser på landet. Kollektivbrugene 
gav dem helt nye muligheder for at bruge deres evner og arbejds-
kraft. 
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Under zarregimet før 1917 var kvinders arbejde karakteriseret af 
slavelignende arbejde om dagen i landbruget for så at vende hjem 
til husarbejdet og mandens skældsord og tæv om aftenen. I byerne 
bestod det af ringeagtet lavtlønnet kvindearbejde og det individu-
elle dobbeltarbejde med hjem og børn. 

Efter Oktoberrevolutionen skiftede kvindernes arbejde karakter til 
organiseret kollektivt og samfundsmæssigt arbejde. 

Denne udvikling gik hurtigst i storproduktionen. Her voksede 
nye statsfabrikker frem, der blev indrettet efter både mænds og 
kvinders behov, hvor erhvervsarbejde blev kombineret med 
uddannelse, familie og børn, boligområder og transport. Denne 
udvikling måtte nødvendigvis gå langsommere på landet i koope-
rativer og i småproduktionen og småbrugene. 

Adgang til uddannelse i masseomfang 

I et samfund, hvor langt de fleste var analfabeter, hvor uddannelse 
havde været et privilegium for de få, og hvor produktionen ikke 
var udviklet, måtte uddannelse være et nøglespørgsmål. Uddan-
nelse i masseomfang og hurtigt tempo. Ikke mindst for kvinderne, 
der i høj grad havde levet i med et tvungen kulturelt og socialt 
mindreværd. 

Alle uddannelsesinstitutioner blev åbnet for kvinder, så de kunne 
forbedre deres faglige og sociale kompetencer og uddannelsesni-
veau. Der blev givet særlig støtte til at gennemføre uddannelserne 
i alle sektorer. Kvinderne fik mulighed for at forbedre deres kvali-
fikationer som en del af deres arbejdstid, samtidig med de blev 
inddraget i industrien og den offentlige sektor. 
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Sovjetstaten påbegyndte opførelsen af hele det polytekniske og 
enhedsskolesystem med tilhørende uddannelsesinstitutioner fra 
skoler til børn til tekniske skoler og arbejderuniversiteter. Der 
skulle uddannes lærere og skaffes undervisningsmateriale overalt. 
Samtidig organiserede arbejdere og bønder biblioteker, læsesale 
og undervisning i at læse og skrive på kooperativer på fabrikker, 
i den offentlige sektor og i boligområder. Hele samfundet var 
inddraget i dette gigantprojekt. Børn og unge underviste f.eks. 
landbokoner i at læse og skrive som led i at udrydde analfabe-
tismen. 

Satsningen på uddannelse skulle afhjælpe den enorme mangel på 
kvalificeret arbejdskraft og på adgang til viden. For kvinderne i 
land og by var deres deltagelse i uddannelse både en mulighed 
for at kvalificere sig til flere job. Men også en anerkendelse af, at 
kvinder har en forstand, som vil lære noget, øjne, som vil se, ører, 
der vil høre, og stemmer, som vil høres. 

Kirken og religionen, der under zarregimet var en enorm magt-
faktor og en konstant kilde til at holde kvinderne i åndsformør-
kelse og undertrykkelse, blev nu adskilt fra uddannelsessystemet. 
Religion blev betragtet som en privat sag. 

Sikring af børn og mødre – adgang til abort 

Før Oktoberrevolutionen havde det store flertal af kvinderne 
hverken mulighed for at give deres børn en tryg opvækst eller 
bestemme, hvor mange børn de ville have. Børnedødeligheden 
var skyhøj, kvinder døde i barselseng og af alt for mange børne-
fødsler. Kvinder blev skamferede og døde af illegale aborter under 
uhumske og ukyndige omstændigheder. 
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Nedenstående eksempler illustrerer omfanget af de vanskelig-
heder, man var oppe imod, og samtidig, hvor detaljeret og grundigt 
Sovjetmagten arbejdede for at forbedre kvinder og børns vilkår. 

En lov fra 1920 gav kvinderne adgang til at få foretaget abort inden 
for de første 3 måneder. Indgrebet måtte kun udføres af læger på 
sygehuse og var gratis for arbejdere. Det blev bevilliget af helbreds-
mæssige og sociale grunde, der kunne give en vanskelig start for 
enten det kommende barn eller mor. Bevillingen blev truffet af et 
udvalg bestående af en læge og to kvindelige arbejdere. Sådanne 
udvalg blev etableret på ethvert ”Rådgivningscenter for kvinder”. 

Et årti efter legaliseringen af abort konstaterede Instituttet for 
Mødre- og Børnebeskyttelse, at det endnu ikke var lykkedes at 
afskaffe de illegale aborter. Man pegede på flere årsager. Der 
fandtes nogle steder stadig et stort antal kulturelt tilbagestående 
kvinder, der ikke turde stå frem og søge adgang til legal abort. 
Det gjaldt især i landsbyerne. Andre steder, navnlig for byerne, 
var der ikke hospitalsplads nok til alle, der henvendte sig. På trods 
af disse faktorer var det lykkedes at nedbringe antallet af illegale 
aborter og tallet for dødelighed som følge af illegal abort ganske 
betydeligt. 

I kampen for at udrydde den illegale abort og undgå, at kvinder 
følte sig nødsaget til at få abort, prioriterede Sovjetmagten flere 
elementer. Ikke mindst at udbygge sundheds- og hospitalsvæsnet, 
sikre kendskab og adgang til prævention og sikre udbygningen af 
et godt socialt omsorgssystem – og naturligvis det målbevidste 
arbejde på at skaffe alle samfundsborgere menneskelige vilkår. 

Fra 1918 påbegyndes organisering af en omfattende morbarn-
omsorg. For Sovjetunionen var den enkeltes sundhed et samfunds-
anliggende. Man oprettede systemer og strukturer, der kunne sikre, 
at de bedste sundhedsfaciliteter og ekspertise blev opnåelige for 
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alle i samfundet, ikke mindst for gravide kvinder, spædbørn, børn 
og andre grupper med særlige behov. Der blev oprettet spædbørns 
og svangerskabsklinikker, barselshjem for mødre og spædbørn, 
kurser i spædbørnspleje. Og børneklinikker. 

Sikring af pasning af børnene, mens forældre var på arbejde, med 
opbygning af vuggestuer og børnehaver, blev ligeledes betragtet 
som en samfundsopgave. Den blev påbegyndt i stor stil – på 
fabrikkerne, i boligdistrikterne, i landsbyerne – ligesom skoler, 
ungdomsklubber børne- og ungdomsforbund blev organiseret. 

Alle disse tiltag havde stor betydning for kvindernes samfunds-
mæssige deltagelse og frigørelse. 

Socialiseringen af husarbejdet og kollektive løsninger 

For at kvinderne for alvor kunne begynde at deltage på lige fod 
med mændene i opbygningen og ledelsen af den nye sovjetstat, 
var det nødvendigt at tage fat på det årtusindgamle dobbeltarbejde 
og bindingen til det evigt gentagne husarbejde i hjemmet. 

Man oprettede bl.a. folkekøkkener som kollektive spisehuse, 
kollektive fællesvaskerier og værksteder for reparation af tøj. I 
1923 oprettedes Narpit, Institutionen for Folkeernæring. Den 
havde til formål at hjælpe med oprettelsen af offentlige spisesteder, 
f.eks. med at skaffe kredit, forsyning af produkter og udstyr. Det 
var samtidig et initiativ til at løfte befolkningens almene dårlige 
ernæringstilstand. 

Den enkelte kvindens binding til det individuelle husarbejde i 
hver enkelt familie måtte erstattes af kollektive løsninger gennem 
en socialisering af husarbejdet. 
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Denne problemstilling blev også tænkt ind i organiseringen af de 
nye boliger og byer. Overalt i 1917 var bolignøden alvorlig. I stor-
byernes gamle arbejderkvarterer fandtes hverken gas, elektrisk 
lys, vand eller kloakering. Mennesker var stuvet sammen i små 
mørke og fugtige rum. Nu byggede man nye byer, der som det 
mest fremskredne havde kollektive huse. Disse var med fælles 
spisesale, fælles biblioteker og læsesale, fælles rum til børn, hvor 
de kunne lege og læse lektioner. Og hvor der ikke var for lang vej 
mellem arbejde, bolig, skoler, institutioner, butikker og fritids-, 
sports- og kulturhuse og alligevel lys, luft og grønne områder 
indimellem. 

Overgangen fra individuelt smålandbrug til kollektivt brug betød 
for den fattige bondekvinde afskaffelsen af et århundredgam-
melt slaveri. Maskinerne på kollektivbruget erstattede det grove 
fysiske arbejde, som kvinden havde udført. På kollektivbrugene 
arbejdede kvinder på lige fod i al slags arbejde som f.eks. trak-
torførere. Kollektivbrugene oprettede vuggestuer, børnehaver og 
skoler. Kvinderne fik adgang til viden og uddannelse. 

I de asiatiske sovjetrepublikker med dybt rodfæstede patriarkalske 
feudale klansamfund var det ungdommen og de unge kvinder, der 
tog aktiv del i kvindernes frigørelse. I disse republikker var det 
nødvendigt, at man oprettede særlige klubber, skoler og læsestuer 
kun for kvinder. 

En særlig form for oplysningsarbejde blandt nomadebefolkningen 
blev kaldt ”de røde telte”. Med en jordemoder, bibliotekar og 
lærer drog de fra sted til sted og underviste i at læse og skrive, i 
børnepleje og juridiske tvivlsspørgsmål. De organiserede desuden 
faglige sammenslutninger for tæppevæverskerne i den eksiste-
rende hjemmeindustri. I bjergområder blev tilsvarende organiseret 
’bjergboerskens hytter’. 
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Spørgsmålet om kvindernes frigørelse og kollektive livsformer 
hænger uløseligt sammen. Livet i små individuelle familiegrupper 
er langt mere hæmmende for kvinden end for manden. For kvinden 
er det sværere at tilsidesætte hensynet til den lille familie for at 
deltage i opgaver, der ligger udenfor og er af samfundsmæssig 
karakter, fordi kvinden står med hovedansvaret for familiens 
trivsel. 

Kollektiv levevis med fælles børneopdragelse, husholdning 
og kultur frigav en umådelig mængde af energi af resurser, når 
millioner af kvinder hver eneste dag kunne fritages for timers 
individuelt arbejde med hjem og børn. Oktoberrevolutionen 
fremmede dette synspunkt ved eksempels magt og ved at skabe 
de materielle betingelser for, at det kunne lade sig gøre. 

Kvindernes deltagelse og organisering i revolutionen 

De kvindelige arbejdere spillede en stor rolle i den revolutio-
nære bevægelse allerede fra revolutionen i 1905. Bolsjevikkerne 
arbejdede for at organisere kvinderne i fagforeninger. De kæmpede 
for kvindernes rettigheder og for enhed i arbejderklassen mod 
tilbagestående fordomme blandt mandlige arbejdere – bl.a. om 
kvindernes ligeværd i arbejderklassen og ret til arbejde. Der blev 
organiseret massestrejker og demonstrationer blandt de kvinde-
lige arbejdere. Kvindernes krav om ligeløn, barsel, børnehaver 
og beskyttelse mod misbrug og vold blev en integreret del af det 
bolsjevikiske partis politiske program. 

I 1914 udgjorde kvinderne 25% af den industrielle arbejdsstyrke; 
i 1917 var den vokset til 40%. Det var først og fremmest i teks-
tilindustrien og den metallurgiske krigsindustri, som ufaglærte 
kvinder blev trukket ind i under verdenskrigen. 
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Ved gennemførelsen af Oktoberrevolutionen 1917 sluttede 
masserne af fattige kvinder på landet sig til dens krav om fred og 
brød. Befolkningen på landet udgjorde 80% af hele befolkningen. 
Lenins og Stalins bolsjevikiske parti var fuldt bevidst om, at en 
revolution ikke kunne gennemføres uden kvindernes deltagelse og 
opbakning, og at et særligt systematisk arbejde blandt kvinderne 
var nødvendigt for at opnå dette. Enten ville kvindemasserne blive 
vundet for revolutionen eller tabt til reaktionen. 

De bolsjevikiske kvinder deltog i det illegale revolutionære 
arbejde. Bl.a. stod mange af dem for ’sikre tilflugtssteder’, som 
var en yderst farlig aktivitet. Mange af dem blev ligesom mændene 
arresteret og sendt til Sibirien eller i eksil. 

Under Oktoberrevolutionen i 1917 deltog de bolsjevikiske kvinder 
også i de revolutionære aktiviteter: transport af våben, kommuni-
kation, taler, omsorg for de sårede og tusinder af andre opgaver. 
De deltog i de væbnede kampe og kæmpede og døde side om side 
med mændene i Den Røde Garde. 

Bolsjevikkernes linje i organiseringen af kvinder var at rejse krav 
om ligestilling og kæmpe mod kvindeundertrykkelse, men den 
var samtidig at forklare, at forudsætningen for at gennemføre 
dette var en socialistisk revolution. 

Avisen ’Rabotnitsa’, med bl.a. Krupskaja (1) og Kollontaj (2) i 
redaktionen, spillede en særlig rolle i at oplyse, bevidstgøre og 
mobilisere kvinderne omkring dette. Aleksandra Kollontaj blev 
efter Oktoberrevolutionen verdens første kvindelige minister og 
ambassadør og medlem af SUKP(b)’s centralkomité. 

Allerede før Oktoberrevolutionen havde det bolsjevikiske parti 
en for forholdene stor andel af kvinder, og den blev endnu større 
derefter. Fordi det kommunistiske parti lagde særlig vægt på 
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arbejde blandt kvinder, blev deres evner og energi udløst til at 
spille en stor rolle. Man indkaldte bl.a. konferencer for at diskutere 
med arbejdersker og landbokvinder, hvordan arbejdet for dette 
bedst kunne udføres. 

Efter Oktoberrevolutionen blev centret for det særlige arbejde 
blandt de brede kvindemasser under partiets ledelse de såkaldte 
’delegeretforsamlinger af arbejdersker og landbokvinder’. I hver 
bedrift og overalt valgtes en delegeret for hver ti kvinder. De 
dannede ’delegeretkorps’, hvis opgaver var:

1: at oplyse kvinderne om deres rettigheder
og lære dem at bruge dem. 
2: at forøge deres politiske forståelse. 
3: at forberede dem til at deltage i arbejdet for det 
socialistiske samfund.

Den fremtrædende bolsjevik Nadezjda Krupskaja, Lenins 
livskammerat, beskriver, hvordan kvinder og mænd forandrede 
sig med den revolutionære udvikling og følte sig som ’produktio-
nens herrer’. Hun understreger den enorme og konstant fortsatte 
bevidsthedsudvikling Oktoberrevolutionen bevirkede i en tale ved 
det fælles plenarmøde i det kommunistiske parti, 1928: 

”Hvis vi sammenligner en moderne landsby med den gamle 
landsby, vil vi se, at med hensyn til øget velstand er der måske 
ikke sket så meget, men hvad ser vi? Vi ser, at landsbyen 
summer af et enormt organisatorisk arbejde. Vi ser en masse 
organisationer – landsbyråd, komiteer til gensidig hjælp, 
Komsomol, Kvindeafdelingen osv. Vi ser kooperationen, som 
skaber en enorm omvæltning i landsbyens økonomi. Og når 
man ser, hvordan hele landsbyen har taget de nye principper 
til sig for at reorganisere deres liv, så husker man Vladimir 
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Iljitjs (Lenins) ord: Nøglen til den socialistiske opbygning 
ligger i organisering.” 

Krupskaja fik efter Oktoberrevolutionen en central placering i 
undervisningsministeriet – eller oplysningsministeriet, som det 
blev kaldt – og var viceundervisningsminister fra 1929 til sin død 
i 1939. Bolsjevikpartiet gjorde også en særlig og stor indsats for at 
inddrage og sikre kvindernes deltagelse i Sovjetmagtens ledende 
organer på alle niveauer fra top til bund og i alle sektorer for 
således at få udfoldet det reelle demokrati, som arbejdermagten 
(proletariatets diktatur) skabte. 

Oktoberrevolutionens betydning for verdens kvinder 

Oktoberrevolutionen ændrede synet på kvinder og deres syn på sig 
selv verden over. Et nyt kvindebillede som ligeværdig samfunds-
borger og kæmper blev skabt, og det gav genklang blandt verdens 
kvinder. 

I Den Europæiske Unions/EU’s historieskrivning hedder det 
sig i dag, at de europæiske kvinder fik valgret, fordi de under 1. 
Verdenskrig havde vist sig som ligeværdige partnere. Dette er 
rent hykleri og bedrag. Det var derimod ikke mindst presset fra 
Oktoberrevolutionen og dens nye kvindesyn, som tvang de fleste 
kapitalistiske regeringer til at give efter for kvindernes årtiers 
lange valgretskamp. 

Millioner af kvinder i den vestlige verden var under verdens-
krigen blevet rykket ind i produktionen som en del af arbejder-
klassen. Det var noget, man uden Oktoberrevolutionen ville have 
betragtet som et midlertidigt historisk fænomen. I stedet betød 
det en opblomstring af kvindernes og arbejderklassens kamp og 
samfundsmæssige deltagelse. 
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Oktoberrevolutionens omvæltninger og forandring af arbejder-
klassens liv betød i det hele taget et vældigt socialt og politisk 
pres på de kapitalistiske regeringer og de reformistiske klasse-
samarbejdspartier. De måtte give indrømmelser i form af store 
arbejder- og sociale reformer for at undgå revolution. Det var den 
egentlige baggrund for de nordiske socialdemokratiers velfærds- 
og klassesamarbejdsstater, der i dag er ved at smuldre helt væk 
under pres fra reaktionen og den imperialistiske økonomis umæt-
telige krav om profit. 

Når det kun godt to årtier senere lykkedes Sovjetmagten at slå 
fascismen tilbage som hovedkraften i sejren over det Nazitysk-
land, der dengang var kernemagten i den frådende kapitalistiske 
reaktion, var en af årsagerne kvindernes ændrede situation under 
socialismen. Et stort antal kvinder var uddannet og parat til ikke 
kun at gå ind i krigsproduktionen og kæmpe bag linjerne, men til 
at varetage de samme opgaver som mændene, militære som civile. 

Kvinderne var ikke længere en reserve, der kunne trækkes ind. 
Sovjetfolket havde fordoblet sine kræfter ved at kvinderne rykke 
frem som ligeværdige. 

Med revisionismens magtovertagelse efter Stalins død og den 
fremadskridende genrejsning af kapitalismen blev mange af kvin-
dernes store fremskridt slået tilbage og afløst af tilbageskridt. Og 
i dag står kvinderne i de tidligere Sovjetrepublikker med alle de 
problemer, som kapitalismens kvindeundertrykkelse giver. 

For nylig er vold i hjemmet mod kvinder blevet afkriminaliseret 
og gjort til en privat sag i Rusland. De tidligere store landvin-
dinger under Oktoberrevolutionen og opbygningen af socialismen 
forsøges holdes skjult, såvel i den kapitalistiske som i den tidligere 
socialistiske lejr. 



95OKTOBERREVOLUTIONENS BETYDNING FOR KVINDERNE

De enorme fremskridt opnået under socialismen krævede en kraft-
anstrengelse af dimensioner, det er svært helt at forestille sig i 
dag. Samfundet manglede alt, hvad der kunne skabe betingelserne 
for bedre vilkår – mursten til at bygge børnehaverne med, bøger 
og lys til lære at læse ved, tilstrækkelig mad til at føde børnene 
med, vand til at vaske sig ved, maskiner til at producere, råstoffer, 
kraftværker, infrastruktur – og ikke mindst uddannelse af en hel 
befolkning til at løfte en hel ny samfundsombytning. 

Kvindernes fremskridt krævede derudover et opgør med århund-
reders religiøs patriarkalsk, feudal og mandschauvinistisk 
tankegang, hvis indflydelse rakte helt ind i arbejderklassens egne 
rækker. Kampen for kvindernes frigørelse blev og måtte føres 
som en del af den fortsatte klassekamp under socialismen. 

Oktoberrevolutionen bekræftede til fulde de teser om kvindernes 
kamp for frigørelse, som den store tyske kommunistiske leder 
Clara Zetkin (3) har sammenfattet. 

Nogle hovedkonklusioner er: 

-at arbejderkvindernes kamp for frigørelse ikke kan adskilles fra 
arbejderklassens samlede kamp og den revolutionære kamp for 
socialisme. 

-at kvindernes endelige frigørelse kun kan vindes gennem revolu-
tion og opbygningen af socialisme. 

-at kvindernes inddragelse og deltagelse er afgørende for revolu-
tionens og socialismens sejr, og at et ganske særligt og systema-
tiske arbejde blandt kvinderne må organiseres og udføres for at 
sikre dette. 
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Det er fortsat fuldt gældende i året 2017. CIPOML’s platform for 
kvindernes kamp i dag bygger på de samme grundlæggende teser. 
Selvom mange forhold er anderledes end i 1917 – produktivkræf-
terne er langt mere udviklet, arbejderklassen og kvindernes del 
af den er langt større, og kvinder har langt flere rettigheder end 
dengang. 

For nutidens unge kvinder i de europæiske lande synes ligestilling 
i loven at være en selvfølgelighed. De har ikke kendt andet. Men 
de mærker samtidig, at forudsætningerne for at udnytte ligestil-
lingen er vidt forskellige i praksis og dybt afhængig af den enkelte 
kvindes økonomiske situation. Og at kvinderettigheder som en 
menneskeret alligevel ikke gælder alle mennesker. 

Grundlæggende står millioner af arbejderkvinder i de europæiske 
lande og EU over for massearbejdsløshed, uligeløn, fattigdom, 
tab af sociale rettigheder, sammenbrud af offentlige sundheds-, 
uddannelses- og sociale systemer, der bliver erstattet af private 
forretningsmodeller for dem, der har råd. Kvinder står over for 
vold, mishandling, sexchikane, de står med frygten for deres 
børns fremtid, med truslen om krig og miljøkatastrofer. 

Oktoberrevolutionen bekræfter socialismens fuldstændige over-
legenhed som samfundssystem, så længe arbejderklassen har 
magten. Selvom socialismen ikke eksisterer som system i dag, så 
lever vi fortsat i imperialismens og de socialistiske revolutioners 
epoke, hvor socialismen er sat på dagsordenen. 

Frederick Engels betegnede i sit værk ’Familiens, privatejendom-
mens og statens oprindelse’ fra 1884 indførelsen af privatejen-
dommen som kvindernes verdenshistoriske nederlag. Oktober-
revolutionen med privatejendommens afskaffelse viste og viser 
vejen til kvindernes verdenshistoriske sejr. 
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Noter til oplægget: 

(1) Nadezjda Krupskaja (1869–1939) var en af lederne i den revolutionære bolsjevistiske 
bevægelse. Efter Oktoberrevolutionen spillede hun en nøglerolle i udviklingen og opbygningen 
af det nye uddannelsessystem som ansvarlig folkekommissær (minister) for voksenundervis-
ningen og bevægelsen for udviklingen af folkebiblioteker. Krupskaja var medlem af den øverste 
Sovjetledelse. Hun var desuden Lenins livskammerat og livsledsager. 

(2) Aleksandra Kollontaj (1872-1952) russisk kommunistisk revolutionær og fra 1915 medlem 
af det Bolsjevikiste parti. Hun blev efter Oktoberrevolutionen den første kvindelige minister i 
verden – Folkekommissær for udviklingen af det sociale område og senere ambassadør i Norge, 
Sverige og Mexico. 

(3) Clara Zetkin (1857–1933) spillede en stor rolle i organiseringen af de tyske arbejderkvinder, 
både som teoretiker og som leder i den internationale socialistiske kvindebevægelse og i den 
kommunistiske tyske og internationale bevægelse. I 1910 grundlagde Clara Zetkin ’Kvindernes 
Internationale Kampdag’ (8. marts). 

Dorte Grenaa, 2017
© Jens Nørgaard Larsen, https://jensnorgaardlarsen.dk/



98

Sovjetunionens Forfatning (Grundlov) for Unionen af Socia-
listiske Sovjetrepublikker

Kapitel I. Samfundsopbygningen 

§ 1. Unionen af Socialistiske Sovjetrepublikker er en socialistisk 
stat af arbejdere og bønder. 

§ 2. Sovjetunionens politiske grundlag er den arbejdende befolk-
nings deputeredes sovjetter, der er fremvokset og styrket som et 
resultat af godsejernes og kapitalisternes fordrivelse fra magten 
og det proletariske diktaturs erobring. 

§ 3. Hele magten i Sovjetunionen tilhører den arbejdende befolk-
ning i by og på land, legemliggjort i den arbejdende befolknings 
deputeredes sovjetter. 

§ 4. Sovjetunionens økonomiske grundlag er det socialistiske 
økonomiske system og den socialistiske ejendomsret til produk-
tionsredskaberne og -midlerne, der er blevet fæstnet som resultat 
af likvideringen af det kapitalistiske økonomiske system, ophæ-
velsen af privatejendomsretten til produktionsredskaberne og 
-midlerne og tilintetgørelsen af det ene menneskes udbytning af 
det andet. 

§ 5. Den socialistiske ejendom i Sovjetunionen har enten form af 
statsejendom (folkets fælleseje) eller form af kooperativ-kollektiv 

Sovjetunionens forfatning (1936)
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ejendom (enkelte kollektivbrugs ejendom, kooperative forenin-
gers ejendom). 

§ 6. Jorden og dens rigdomme, søerne og vandløbene, skovene, 
fabrikkerne, gruberne, bjergværkerne, jernbanerne, vand- og luft-
transporten, bankerne, post-, telegraf- og telefonvæsenet, de af 
staten organiserede store landbrugsbedrifter (sovjetbrug, maskin- 
og traktorstationer osv.) såvel som de kommunale virksomheder 
og hovedbestanden af beboelseshusene i byerne og de industrielle 
bebyggelser er statsejendom, det vil sige folkets fælleseje. 

§ 7. De fælles virksomheder i kollektivbrugene og de kooperative 
organisationer med deres levende og døde inventar, de af kollektiv-
brugene og de kooperative organisationer fremstillede produkter 
såvel som deres bygninger til fælles brug er kollektivbrugenes og 
de kooperative organisationers fælles socialistiske ejendom. 

Foruden hovedindtægten fra det fælles kollektivbrug har hver 
kollektivbonde-husholdning til personlig brug en mindre jordlod 
omkring huset, og som personlig ejendom den biindtægt, som 
denne jordlod afkaster, et beboelseshus, kreaturer, svin, fjerkræ og 
mindre landbrugsinventar - i overensstemmelse med statuetterne 
for kollektivbrugene.  

§ 8. Den jord, som kollektivbrugerne sidder inde med, sikres dem 
til gratis udnyttelse på ubegrænset tid, det vil sige for evigt. 

§ 9. Ved siden af det socialistiske økonomiske system, som er 
den herskende form for økonomi i Sovjetunionen, tillader loven 
enkeltbønder og håndværkere at drive mindre, privat virksomhed, 
når denne hviler på personligt arbejde og udelukker udbytning af 
fremmed arbejdskraft. 
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§ 10. Borgernes personlige ejendomsret til deres arbejdsindtægter 
og opsparede midler, til deres beboelseshus med tilhørende 
biindtægt, redskaber og husgeråd, genstande til personlig brug 
og bekvemmelighed, samt arveretten til borgernes personlige 
ejendom beskyttes af loven. 

§ 11. Det økonomiske liv i Sovjetunionen bestemmes og ledes 
efter statens plan for folkeøkonomien med det formål at forøge 
samfundets rigdom, bestandig at hæve den arbejdende befolk-
nings materielle og kulturelle niveau og at styrke Sovjetunionens 
uafhængighed og forsvarsevne. 

§ 12. Arbejdet er i Sovjetunionen en pligt og en æressag for enhver 
arbejdsdygtig borger efter princippet: ”Den, der ikke vil arbejde, 
skal heller ikke have noget at spise”. I Sovjetunionen virkelig-
gøres socialismens princip: 

”Enhver yder efter sine evner, enhver får efter sit arbejde”. 

Kapitel II. Statsopbygningen 

§ 13. Unionen af Socialistiske Sovjetrepublikker er en forbunds-
stat, der er dannet på grundlag af frivillig forening af følgende 
ligeberettigede socialistiske sovjetrepublikker:

Den Russiske Føderative Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Ukrainske Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Hviderussiske Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Aserbajdsjanske Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Grusinske Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Armenske Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Turkmenske Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Usbekiske Socialistiske Sovjetrepublik, 
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Den Tadsjikiske Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Kasakhiske Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Kirgisiske Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Karelsk-Finske Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Moldaviske Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Litauiske Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Lettiske Socialistiske Sovjetrepublik, 
Den Estiske Socialistiske Sovjetrepublik. 

§ 14. Unionen af Socialistiske Sovjetrepublikker har gennem 
sine øverste magtorganer og organer for statsadministrationen et 
myndighedsområde, der omfatter: 

a) Unionens repræsentation i internationale forbindelser, 
afslutning og ratificering af traktater med andre stater, 
fastsættelse af de almindelige regler for unionsrepublikkernes 
relationer med udenlandske stater; 
b) Spørgsmål om krig og fred; 
c) Optagelse af nye republikker i Sovjetunionen; 
d) Kontrol med overholdelsen af Sovjetunionens forfatning 
og sikring af overensstemmelse mellem unionsrepublikkernes 
forfatninger og Sovjetunionens forfatning; 
e) Stadfæstelse af grænseændringer mellem 
unionsrepublikkerne; 
f) Stadfæstelse af dannelsen af nye distrikter og områder samt 
af nye autonome republikker indenfor unionsrepublikkerne;
g) Organiseringen af Sovjetunionens forsvar, ledelsen af alle 
Sovjetunionens væbnede styrker, fastsættelse af hovedlinjer 
for organiseringen af unionsrepublikkernes troppestyrker; 
h) Udenrigshandlen på grundlag af statsmonopolet; 
i) Beskyttelse af statens sikkerhed; 
j) Fastlæggelse af planerne for Sovjetunionens folkeøkonomi; 
k) Stadfæstelse af Sovjetunionens samlede statsbudget, 
samt af de skatter og indtægter, som indgår i unionens, 
republikkernes og de lokale budgetter; 



102

l) Administration af banker, industri- og landbrugsinstitutioner 
og virksomheder samt handelsforetagender, der har betydning 
for hele unionen; 
m) Administration af transport-, post-, telegraf- og 
telefonvæsenet; 
n) Ledelse af penge- og kreditsystemet; 
o) Organisering af statens forsikringsvæsen; 
p) Optagelse og bevillinger af lån; 
q) Fastlæggelse af hovedprincipperne for udnyttelsen af 
jorden og dens rigdomme, samt af skovene, søerne og 
vandløbene; 
r) Fastlæggelse af hovedprincipperne på undervisnings- og 
sundhedsvæsenets område;
s) Organisering af et ensartet system for 
folkeøkonomistatistikken; 
t) Fastlæggelse af principperne for arbejdslovgivningen; 
u) Lovgivning om retsvæsenet og retsplejen; lovbøger om 
strafferet og borgerlig ret; 
v) Lovgivning om unionsindfødsret; love om udlændinges 
rettigheder; 
x) Udstedelse af amnesti for hele unionen.

§ 15. Unionsrepublikkernes suverænitet indskrænkes kun af de 
rammer, der er anført i § 14 i Sovjetunionens forfatning. Indenfor 
disse rammer udøver enhver unionsrepublik sin statsmagt selv-
stændigt. Sovjetunionen beskytter unionsrepublikkernes suveræne 
rettigheder. 

§ 16. Enhver unionsrepublik har sin egen forfatning, som er 
afpasset efter republikkens særegenheder og opbygget i fuld over-
ensstemmelse med Sovjetunionens forfatning. 

§ 17. Enhver unionsrepublik bevarer retten til frit at træde ud af 
Sovjetunionen. 
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§ 18. Unionsrepublikkernes territorium kan ikke forandres uden 
deres samtykke. 

§ 18 a. Enhver unionsrepublik har ret til at træde i direkte forbin-
delse med udenlandske stater, at afslutte overenskomster med 
dem og at udveksle diplomatiske og konsulære repræsentanter. 

§ 18 b. Enhver unionsrepublik har sine troppeformationer, opstillet 
af republikken. 

§ 19. Sovjetunionens love har samme gyldighed på alle unionsre-
publikkers territorium. 

§ 20. I tilfælde af uoverensstemmelse mellem en lov i en unions-
republik og den almindelige unionslov gælder den almindelige 
unionslov. 

§ 21. For Sovjetunionens borgere indføres en for hele unionen 
gældende indfødsret. Enhver borger i en unionsrepublik er borger 
i Sovjetunionen. 

§ 22. Den Russiske Føderative Socialistiske Sovjetrepublik består 
af distrikterne:
Altai-, Krasnodar-, Krasnojarsk-, Ordsjonikidse-, Primorje, 
Khabarofsk-Distriktet; områderne: Arkhangelsk-, Vologda-, 
Voronesj-, Gorki-, lvanovo-, Irkutsk-, Kalinin-, Kirof-, 
Kuibysjef-, Kursk-, Leningrad-, Molotof-, Moskva-, Murmansk-, 
Novosibirsk-, Omsk-, Orel-. Pensa-, Rostof-, Rjasan-, Saratof-, 
Sverdlofsk-, Smolensk-, Stalingrad-, Tambof, Tula-, Tjeljabinsk-, 
Tjita-, Tsjkalof-, Jaroslav-området; følgende autonome socia-
listiske Sovjetrepubliker: Den tatariske, Den basjkiriske, Den 
dagestanske, Den burjat-mongolske, Den kabardinsk-balkariske, 
Den kalmykiske, Komi’ernes, Krim, Mari’ernes, Den modvinske, 
Den tyske Volgarepublik, Den nordosetiske, Den udmurtiske, Den 
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tjetjensk-ingusjetiske, Den tjuvasjiske, Den jakutiske; følgende 
autonome områder: Det adygeiske, Det jødiske. Det karatjajefske, 
Det ojrotiske, Det khakassiske, Det tjerkessiske. 

§ 23. Den Ukrainske Socialistiske Sovjetrepublik består af 
områderne:  
Vinnitsa-, Volynien-, Vorosjilovgrad-, Dnjepropetrofsk-, 
Drogobytj-, Sjitomir-, Saporosje-, Ismail-, Kamenets-Podolsk-, 
Kijef-, Kirovograd-, Lvof-, Nikolajef- Odessa-, Poltava-, Rovno-, 
Stalino-, Stanislaf-, Sumy-, Tarnopol-, Kharkof-, Tjernigof- og 
Tjernvits-området. 

§ 24. I Den Aserbajdsjanske Socialistiske Sovjetrepublik indgår 
Den nakhitsjevanske autonome socialistiske Sovjetrepublik og 
Det nagornokarabakiske autonome område. 

§ 25. I Den Grusinske Socialistiske Sovjetrepublik indgår  
Den abkhasiske og Den adsjariske autonome socialistiske, Sovjet-
republik samt Det sydossetiske autonome område. 

§ 26. Den Usbekiske Socialistiske Sovjetrepublik består af 
Områderne:  
Bukhara-, Samarkand-, Tasjkent-, Fergana-, Khoresma-området 
og Den kara-kalpakiske autonome socialistiske Sovjetrepublik. 

§ 27. Den Tadsjikiske Socialistiske Sovjetrepublik består af 
områderne:  
Garm-, Kuljab-, Leninabad-, Stalinabad-området og Det gornoba-
dakhsjanske autonome område. 

§ 28. Den Kasakhiske Socialistiske Sovjetrepublik består af 
områderne:  
Akmolinsk-, Aktjubinsk-, Alma-Ata-, Østkasakhstan, Gurjev-, 
Dsjambul-, Vestkasakhstan-, Karaganda-, Ksyl-Orda-, Kustanaj-, 
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Pavlodarsk-, Nordkasakhstan-, Semipalatinsk, Sydkasakhstan-
området. 

§ 29. Den Hviderussiske Socialistiske Sovjetrepublik består af 
områderne:  
Baranovitj-, Bjelostok-, Brest-, Vilejka Vitebsk-, Gomel-, Minsk-, 
Mogilef-, Pinsk- og Polesje-området. 

§ 29 a. Den Turkmenske Socialistiske Sovjetrepublik består af 
områderne:  
Asjkhabad-, Krasnovodsk-, Maryjsk-, Tasjausk- og Tjardsjousk-
området. 

§ 29 b. Den Kirgisiske Socialistiske Sovjetrepublik består af 
områderne:  
Dsjalal-Abad-, Issyk-Kulja-, Osjsk-, Tjanj-Sjanjsk- og Frunse-
området. 

Kapitel III. Statsmagtens højeste organer i Unionen af 
Socialistiske Sovjetrepublikker 

§ 30. Statsmagtens højeste organ i Sovjetunionen er Sovjetunio-
nens øverste sovjet. 

§ 31. Sovjetunionens øverste sovjet udøver alle de rettigheder, 
som i henhold til forfatningens § 14 tilkommer Unionen af Socia-
listiske Sovjetrepublikker, for så vidt de ikke ifølge forfatningen 
falder ind under følgende af Sovjetunionens organer, der skal stå 
til ansvar overfor Sovjetunionens øverste sovjet: Præsidiet for 
Sovjetunionens øverste sovjet, Folkekommissærernes råd for 
Sovjetunionen og Sovjetunionens folkekommissariater. 
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§ 32. Den lovgivende magt i Sovjetunionen udøves udelukkende 
af Sovjetunionens øverste sovjet. 

§ 33. Sovjetunionens øverste sovjet består af to kamre: Unions-
sovjetten og Nationalitetssovjetten. 

§ 34. Unionssovjetten vælges af Sovjetunionens borgere i valg-
kredse efter normen: en deputeret for hver 300.000 indbyggere. 

§ 35. Nationalitetssovjetten vælges af Sovjetunionens borgere i 
unionsrepublikker og autonome republikker, i autonome områder 
og nationale kredse efter normen: 25 Deputerede fra hver unions-
republik, 11 deputerede fra hver autonom republik, 5 deputerede 
fra hvert autonomt område og 1 deputeret fra hver national kreds. 

§ 36. Sovjetunionens øverste sovjet vælges for fire år ad gangen. 

§ 37. De to kamre i Sovjetunionens øverste sovjet: Unionssov-
jetten og Nationalitetssovjetten er ligeberettigede. 

§ 38. Unionssovjetten og Nationalitetssovjetten har i lige grad ret 
til at foreslå love. 

§ 39. En lov betragtes som stadfæstet, når den er vedtaget af begge 
kamre i Sovjetunionens øverste sovjet med simpelt flertal i hvert. 

§ 40. De af Sovjetunionens øverste sovjet vedtagne love offentlig-
gøres på unionsrepublikkernes sprog, underskrevet af formanden 
og sekretæren for den øverste sovjets præsidium. 

§ 41. Unionssovjettens og Nationalitetssovjettens samlinger 
begynder og slutter samtidig. 
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§ 42. Unionssovjetten vælger sin formand og en første og anden 
næstformand. 

§ 43. Nationalitetssovjetten vælger sin formand og en første og 
anden næstformand. 

§ 44. Formændene for Unionssovjetten og Nationalitetssovjetten 
leder de pågældende kamres møder og sørger for overholdelse af 
forretningsordenen. 

§ 45. Fællesmøderne for de to kamre i Sovjetunionens øverste 
sovjet ledes skiftevis af formanden for Unionssovjetten og 
formanden for Nationalitetssovjetten. 

§ 46. Sovjetunionens øverste sovjets samlinger indkaldes to gange 
årligt af præsidiet for Sovjetunionens øverste sovjet. Overordent-
lige samlinger indkaldes af præsidiet for Sovjetunionens øverste 
sovjet efter dettes skøn eller på begæring af en af unionsrepublik-
kerne. 

§ 47. I tilfælde af meningsforskel mellem Unionssovjetten og 
Nationalitetssovjetten overgives spørgsmålet til afgørelse hos 
en mæglingskommission, der er sammensat af et lige stort antal 
medlemmer fra hvert kammer. Hvis der ikke opnås enighed i 
mæglingskommissionen, eller hvis dens afgørelse ikke tilfreds-
stiller et af kamrene, bliver spørgsmålet på ny behandlet i kamrene. 
Hvis der ikke opnås enighed mellem de to kamre, opløser præsidiet 
for Sovjetunionens øverste sovjet Sovjetunionens øverste sovjet 
og udskriver nyvalg. 

§ 48. Sovjetunionens øverste sovjet vælger på et fælles møde 
for de to kamre Sovjetunionens øverste sovjets præsidium, der 
består af formanden for den øverste sovjets præsidium, seksten 
næstformænd, præsidiets sekretær og 24 medlemmer af præsidiet. 



108

Præsidiet for Sovjetunionens øverste sovjet skal stå til ansvar 
overfor Sovjetunionens øverste sovjet for hele sin virksomhed. 

§ 49. Præsidiet for Sovjetunionens øverste sovjet: 
a) sammenkalder Sovjetunionens øverste sovjet, 
b) fortolker de gældende love for Sovjetunionen, udsteder 
anordninger, 
c) opløser Sovjetunionens øverste sovjet i henhold til § 47 i 
Sovjetunionens forfatning og udskriver nyvalg, 
d) lader foretage folkeafstemning (referendum) på eget 
initiativ eller når det kræves af en af unionsrepublikkerne, 
e) ophæver anordninger og bekendtgørelser fra 
folkekommissærernes råd for Sovjetunionen og fra 
folkekommissærernes råd for unionsrepublikkerne i tilfælde 
af, at de strider imod loven, 
f) afsætter og udnævner i tiden mellem Sovjetunionens 
øverste sovjets samlinger enkelte folkekommissærer 
for Sovjetunionen på indstilling af formanden for 
folkekommissærernes råd for Sovjetunionen under forbehold 
af påfølgende bekræftelse af Sovjetunionens øverste sovjet, 
tildeler Sovjetunionens ordener og ærestitler. 
g) udøver benådningsretten, 
h) udnævner og afskediger overkommandoen for 
Sovjetunionens væbnede styrker, 
i) erklærer i tiden mellem Sovjetunionens øverste sovjets 
samlinger krigstilstand i tilfælde af et militært angreb på 
Sovjetunionen eller i tilfælde af, at det er nødvendigt at 
opfylde internationale forpligtelser ifølge overenskomster om 
gensidigt forsvar mod angreb, 
j) erklærer almindelig og delvis mobilisering, 
k) ratificerer internationale overenskomster, 
l) udnævner og hjemkalder Sovjetunionens befuldmægtigede 
repræsentanter i udenlandske stater, 
m) modtager akkreditiver og hjemkaldelsesdokumenter fra de 
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akkrediterede diplomatiske repræsentanter for udenlandske 
stater, 
n) erklærer i enkelte egne eller for hele Sovjetunionen 
belejringstilstand af hensyn til Sovjetunionens forsvar eller 
for at garantere den almindelige orden og statens sikkerhed. 

§ 50. Unionssovjetten og Nationalitetssovjetten vælger mandat-
kommissioner, som prøver de deputeredes fuldmagter i hvert af 
kamrene. På indstilling af mandatkommissionen træffer kamrene 
afgørelse om enten at godkende fuldmagterne eller kassere valget 
af de enkelte deputerede. 

§ 51. Sovjetunionens øverste sovjet nedsætter, når den anser det 
for nødvendigt, undersøgelses- og revisionskommissioner for et 
hvilket som helst spørgsmål. Alle institutioner og tjenestemænd 
er forpligtet til at rette sig efter disse kommissioners krav og 
forelægge dem de nødvendige materialer og dokumenter. 

§ 52. Ingen deputeret til Sovjetunionens øverste råd kan tiltales 
eller underkastes fængsling uden samtykke af Sovjetunionens 
øverste sovjet og i den tid, hvor Sovjetunionens øverste sovjet 
ikke er samlet, uden samtykke af Sovjetunionens øverste sovjets 
præsidium. 

§ 53. Når valgperioden er udløbet, eller når Sovjetunionens øverste 
sovjet er blevet opløst for fristens udløb, beholder præsidiet for 
Sovjetunionens øverste sovjet sine fuldmagter, indtil Sovjet-
unionens nyvalgte øverste sovjet har dannet et nyt præsidium for 
Sovjetunionens øverste sovjet. 
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§ 54. Når valgperioden er udløbet eller i tilfælde af, at Sovjetunio-
nens øverste sovjet er blevet opløst for fristens udløb, udskriver 
præsidiet for Sovjetunionens øverste sovjet nyvalg, der skal 
afholdes senest 2 måneder efter valgperiodens udløb eller opløs-
ningen af Sovjetunionens øverste sovjet. 

§ 55. Sovjetunionens nyvalgte øverste sovjet indkaldes at præsidiet 
for Sovjetunionens hidtidige øverste sovjet senest en måned efter 
valgene. 

§ 56. Sovjetunionens øverste sovjet vælger i et fælles møde af 
begge kamre Sovjetunionens regering - folkekommissærernes råd 
for Sovjetunionen. 

Kapitel IIV. Statsmagtens højeste organer i 
unionsrepublikkerne 

§ 57. Statsmagtens højeste organ i en unionsrepublik er unionsre-
publikkens øverste sovjet. 

§ 58. Unionsrepublikkens øverste sovjet vælges af republikkens 
borgere for fire år ad gangen. Repræsentationsnormerne fastsættes 
i unionsrepublikkernes forfatninger. 

§ 59. Unionsrepublikkens øverste sovjet er republikkens eneste 
lovgivende organ. 

§ 60. Unionsrepublikkens øverste sovjet: 
a) vedtager republikkens forfatning og foretager ændringer i 
denne i henhold til § 16 i Sovjetunionens forfatning,  
b) stadfæster forfatningerne for de autonome republikker, der 
hører til unionsrepublikken og fastsætter grænserne for deres 
territorier, 
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c)  stadfæster republikkens plan for folkeøkonomien og dens 
budget, 
d) udover retten til at amnestere og benåde borgere, der er 
blevet dømt af unionsrepublikkens rets-organer, 
e) fastsætter unionsrepublikkens repræsentation i 
internationale forbindelser,  
f) fastsætter fremgangsmåden ved opstillingen af 
republikkens troppestyrker. 

§ 61. Unionsrepublikkens øverste sovjet vælger et præsidium, der 
består af: Formanden for præsidiet, Næstformændene, Præsidiets 
sekretær og medlemmerne af præsidiet for unionsrepublikkens 
øverste sovjet. Myndighedsområdet for præsidiet for unionsrepu-
blikkens øverste sovjet fastsættes i unionsrepublikkens forfatning. 

§ 62. Unionsrepublikkens øverste sovjet vælger en formand og 
næstformænd til at lede møderne. 

§ 63. Unionsrepublikkens øverste sovjet vælger unionsrepu-
blikkens regering - folkekommissærernes råd for unionsrepu-
blikken.

Kapitel IV. Statsadministrationens organer i Unionen af 
Socialistiske Sovjetrepublikker 

§ 64. Det højeste udøvende og administrative organ for stats-
magten i Unionen af Socialistiske Sovjetrepublikker er folkekom-
missærernes råd for Sovjetunionen. 

§ 65. Folkekommissærernes råd for Sovjetunionen skal stå til 
ansvar overfor Sovjetunionens øverste sovjet og i tiden mellem 
den øverste sovjets samlinger overfor præsidiet for Sovjetunio-
nens øverste sovjet. 
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§ 66. Folkekommissærernes råd for Sovjetunionen udsteder 
anordninger og bekendtgørelser på grundlag af og til gennemfø-
relse af de gældende love og kontrollerer gennemførelsen. 

§ 67. Anordningerne og bekendtgørelserne fra folkekommissæ-
rernes råd for Sovjetunionen er bindende på hele Sovjetunionens 
territorium. 

§ 68. Folkekommissærernes råd for Sovjetunionen: 
a) sammenfatter og leder arbejdet i folkekommissariaterne 
for unionen, i folkekommissariaterne for både unionen 
og republikkerne og andre økonomiske og kulturelle 
institutioner, der sorterer under det, 

b) træffer foranstaltninger til gennemførelse af planen for 
folkeøkonomien, statsbudgettet samt til styrkelse af kredit og 
pengevæsenet, 

c) træffer foranstaltninger til at sikre den offentlige orden, 
forsvare statens interesser og beskytte borgernes rettigheder, 

d) har den almindelige ledelse af forholdet til udenlandske 
stater, 

e) fastsætter det årlige kontingent af borgere, der 
skalindkaldes til aktiv militærtjeneste og leder den 
almindelige opbygning af landets væbnede styrker, 

f) nedsætter i tilfælde af, at det er nødvendigt, specielle 
komiteer og hovedforvaltninger under folkekommissærernes 
råd for Sovjetunionen for forhold, der vedrører økonomien, 
kulturen og forsvarets opbygning. 
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§ 69. Folkekommissærernes råd for Sovjetunionen har ret til 
indenfor de grene af administrationen og økonomien, der falder 
ind under Sovjetunionens myndighedsområde, at suspendere 
anordninger og bekendtgørelser fra folkekommissærernes råd for 
unionsrepublikkerne og annullere bestemmelser og instruktioner 
fra Sovjetunionens folkekommissærer. 

§ 70. Folkekommissærernes råd for Sovjetunionen vælges af 
Sovjetunionens øverste sovjet og består af:  
Formanden for Folkekommissærernes råd for Sovjetunionen,  
Næstformændene for Folkekommissærernes råd for 
Sovjetunionen, 
Formanden for Sovjetunionens statsplankommission, 
Formanden for kommissionen for Sovjetkontrol, 
Sovjetunionens Folkekommissærer, 
Formanden for komiteen for kunstanliggender,  
Formanden for komiteen for de højere læreanstalter,  
Formanden for statsbankens direktion.

§ 71. Sovjetunionens regering eller en folkekommissær for 
Sovjetunionen, til hvem en deputeret i Sovjetunionens øverste 
sovjet retter en forespørgsel, er forpligtet til inden tre dages forløb 
at give mundtlig eller skriftlig svar i vedkommende kammer. 

§ 72. Sovjetunionens folkekommissærer leder de grene af stats-
administrationen, som falder ind under Sovjetunionens myndig-
hedsområde. 

§ 73. Sovjetunionens folkekommissærer udsteder indenfor 
grænserne for vedkommende kommissariats myndighedsområde 
bestemmelser og instruktioner på grundlag af og til gennemfø-
relse af de gældende love samt af anordninger og bekendtgørelser 
fra folkekommissærernes råd for Sovjetunionen og kontrollerer 
deres gennemførelse. 
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§ 74. Sovjetunionens folkekommissariater er enten folkekom-
missariater for Unionen eller de er folkekommissariater for både 
unionen og republikkerne. 

§ 75. Folkekommissariaterne for unionen leder den gren indenfor 
statsadministrationen, der er betroet dem, på hele Sovjetunionens 
territorium enten direkte eller gennem organer, som de har indsat. 

§ 76. Folkekommissariaterne for både unionen og republikkerne 
leder den gren indenfor statsadministrationen, der er betroet dem, 
i reglen gennem unionsrepublikkernes folkekommissariater af 
samme navn og administrerer direkte kun et bestemt begrænset 
antal virksomheder efter en liste, som skal stadfæstes af præsidiet 
for Sovjetunionens øverste sovjet. 

§ 77. Til folkekommissariaterne for unionen hører folkekommis-
sariaterne for:
Forsvaret,  
Udenrigsanliggender,  
Udenrigshandelen,  
Trafikvæsenet,  
Post-, Telegraf- og Telefonvæsenet,  
Skibsfarten,  
Flodskibsfarten,  
Flodtransportvæsenet,  
Kulindustrien,  
Olieindustrien,  
Elektricitetsværkerne,  
Elektroindustrien,  
Jern- og Stålindustrien,  
Metalindustrien,  
Den kemiske industri,  
Flyvemaskineindustrien,  
Skibsbygningsindustrien,  
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Ammunitionsforsyningen,  
Hærens udrustning,  
Den svære maskinindustri,  
Den mellemsvære maskinindustri,  
Den almindelige maskinindustri,  
Krigsflåden,  
Forsyninger,  
Opbygningen,  
Cellulose- og papirindustrien.

§ 78. Til folkekommissariaterne for både Unionen og: Republik-
kerne hører folkekommissariaterne for:  
Levnedsmiddelindustrien,  
Fiskeindustrien,  
Kød- og mejeriindustrien,  
Let-industrien,  
Tekstilindustrien,  
Træindustrien,  
Landbruget,  
Korn- og kvægavls-sovjetbrugene,  
Finanserne,  
Indenrigshandelen,  
Indenrigsanliggender,  
Statens sikkerhed,  
Justitsvæsenet,  
Sundhedsvæsenet,  
Bygningsmateriale-industrien,  
Statskontrol. 



116

Kapitel VI. Statsadministrationens organer i 
unionsrepublikkerne

§ 79. Det højeste udøvende og administrative organ for stats-
magten i en unionsrepublik er folkekommissærernes råd for 
unionsrepublikken. 

§ 80. Folkekommissærernes råd for unionsrepublikken skal stå 
til ansvar overfor unionsrepublikkens øverste sovjet, og i tiden 
mellem unionsrepublikkens øverste sovjets samlinger overfor 
præsidiet for unionsrepublikkens øverste sovjet. 

§ 81. Folkekommissærernes råd for unionsrepublikken udsteder 
anordninger og bekendtgørelser på grundlag af og til gennemfø-
relse af de gældende love for Sovjetunionen og unionsrepublikken 
samt af anordninger og bekendtgørelser fra folkekommissærernes 
råd for Sovjetunionen og kontrollerer deres gennemførelse. 

§ 82. Folkekommissærernes råd for unionsrepublikken er beret-
tiget til at suspendere anordninger og bekendtgørelser fra folke-
kommissærernes råd i de autonome republikker og annullere 
anordninger og bekendtgørelser fra eksekutivkomiteerne for 
den arbejdende befolknings deputeredes sovjetter i distrikterne, 
områderne og de autonome områder. 

§ 83. Folkekommissærernes råd for unionsrepublikken vælges af 
unionsrepublikkens øverste sovjet og består af:  
Formanden for Folkekommissærernes råd for 
Unionsrepublikken,  
Næstformændene,  
Formanden for statsplankommissionen,  
Folkekommissærerne for:  
Levnedsmiddelindustrien,  
Fiskeindustrien,  
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Kød- og mejeriindustrien,  
Let-industrien,  
Tekstilindustrien,  
Træindustrien,  
Bygningsmateriale-industrien,  
Landbruget,  
Korn- og kvægavls-sovjetbrugene,  
Finanserne,  
Indenrigshandelen,  
Indenrigsanliggender,  
Statens sikkerhed,  
Justitsvæsenet,  
Sundhedsvæsenet,  
Statskontrol,  
Undervisningsvæsenet,  
Lokalindustrien,  
Kommunalhusholdning,  
Social forsorg,  
Automobil-transporten,  
Lederen for forvaltningen af kunstanliggender,  
De befuldmægtigede fra unionens folkekommissariater. 

§ 84. Unionsrepublikkens folkekommissærer leder de grene 
indenfor statsadministrationen, der hører til unionsrepublikkens 
myndighedsområde. 

§ 85. Unionsrepublikkens folkekommissærer udsteder indenfor 
grænserne for vedkommende folkekommissariats myndigheds-
område bestemmelser og instruktioner på grundlag af og til 
gennemførelse af Sovjetunionens og unionsrepublikkens love, af 
anordninger og bekendtgørelser fra folkekommissærernes råd for 
Sovjetunionen og for unionsrepublikken, samt af bestemmelser 
og instruktioner fra folkekommissariaterne for både unionen og 
republikken. 
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§ 86. Unionsrepublikkens folkekommissariater er enten folke-
kommissariater for både unionen og republikken eller folkekom-
missariater for republikken. 

§ 87. Folkekommissariaterne for både unionen og republikken 
leder den gren indenfor statsadministrationen, der er betroet dem, 
og sorterer både under folkekommissærernes råd for unionsre-
publikken og under det pågældende folkekommissariat for både 
unionen og republikken. 

§ 88. Folkekommissariaterne for republikken leder den gren 
indenfor statsadministrationen, som er betroet dem, og sorterer 
direkte under folkekommissærernes råd for unionsrepublikken. 

Kapitel VII. Statsmagtens højeste organer i de autonome 
socialistiske sovjetrepublikker 

§ 89. Statsmagtens højeste organ i en autonom republik er den 
autonome socialistiske sovjetrepubliks øverste sovjet. 

§ 90. Den autonome republiks øverste sovjet vælges af republi-
kkens borgere for fire år ad gangen efter repræsentationsnormer, 
der fastsættes i den autonome republiks forfatning. 

§ 91. Den autonome republiks øverste sovjet er den autonome 
socialistiske sovjetrepubliks eneste lovgivende organ.

§ 92. Hver autonom republik bar sin egen forfatning, som er 
afpasset efter den autonome republiks særegenheder og opbygget 
i fuld overensstemmelse med unionsrepublikkens forfatning. 

§ 93. Den autonome republiks øverste sovjet vælger præsidiet for 
den autonome republiks øverste sovjet og folkekommissærernes 
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råd for den autonome republik i overensstemmelse med dennes 
forfatning. 

Kapitel VIII. Statsmagtens lokale organer 

§ 94. Statsmagtens organer i distrikterne, områderne, de autonome 
områder, kredsene, rayonerne, byerne og landkommunerne 
(stanitsa’er, landsbyer, khutor’er, kisjlak’er, aul’er) er den arbej-
dende befolknings deputeredes sovjetter. 

§ 95. Den arbejdende befolknings deputeredes sovjetter i distrik-
terne, områderne, de autonome områder, kredsene, rayonerne, 
byerne og landkommunerne (stanitsa’er, landsbyer, khutor’er, 
kisjlak’er, aul’er) vælges af den arbejdende befolkning i de pågæl-
dende distrikter, områder, autonome områder, kredse, rayoner, 
byer og landkommuner for to år ad gangen. 

§ 96. Repræsentationsnormerne for den arbejdende befolknings 
deputeredes sovjetter bestemmes i unionsrepublikkernes forfat-
ninger. 

§ 97. Den arbejdende befolknings deputeredes sovjetter leder 
arbejdet i de administrative organer, der sorterer under dem, sikrer 
opretholdelsen af den offentlige orden, lovenes overholdelse og 
beskyttelsen af borgernes rettigheder, leder den lokale økono-
miske og kulturelle opbygning og fastsætter det lokale budget. 

§ 98. Den arbejdende befolknings deputeredes sovjetter træffer 
beslutninger og giver anordninger indenfor grænserne af de rettig-
heder, som tilkommer dem ifølge Sovjetunionens og unionsrepu-
blikkens love. 
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§ 99. De udøvende og administrative organer for den arbejdende 
befolknings deputeredes sovjetter i distrikterne, områderne, de 
autonome områder, kredsene, rayonerne, byerne og landkom-
munerne er de af dem valgte eksekutivkomiteer, der består af: 
formanden, næstformændene, sekretæren og medlemmerne. 

§ 100. Det udøvende og administrative organ for den arbejdende 
befolknings deputeredes sovjetter i små bebyggelser på landet er 
i henhold til unionsrepublikkernes forfatninger den af dem valgte 
formand, næstformand og sekretær. 

§ 101. De udøvende organer for den arbejdende befolknings 
deputeredes sovjetter skal direkte stå til ansvar både overfor den 
arbejdende befolknings deputeredes sovjetter, som har valgt dem, 
og overfor det udøvende organ for den overordnede sovjet af den 
arbejdende befolknings deputerede. 

Kapitel IX. Domstolene og anklagemyndigheden 

§ 102. Den dømmende magt i Sovjetunionen udøves af Sovjet-
unionens højesteret, unionsrepublikkernes højesteretter, distrikts- 
og områdedomstolene, de autonome republikkers og autonome 
områders domstole, kredsdomstolene, Sovjetunionens særlige 
domstole, som oprettes på beslutning af Sovjetunionens øverste 
sovjet samt af folkedomstolene. 

§ 103. Retsforhandlingerne foregår for alle domstole under delta-
gelse af domsmænd, bortset fra de i loven særlig anførte tilfælde. 

§ 104. Sovjetunionens højesteret er det højeste rets-organ. Det 
påhviler Sovjetunionens højesteret at føre tilsyn med alle Sovjet-
unionens og unionsrepublikkernes rets-organers virksomhed. 
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§ 105. Sovjetunionens højesteret og Sovjetunionens særlige 
domstole vælges af Sovjetunionens øverste sovjet for fem år ad 
gangen. 

§ 106. Unionsrepublikkernes højesteretter vælges af unionsrepu-
blikkernes øverste sovjetter for fem år ad gangen. 

§ 107. De autonome republikkers højesteretter vælges af de 
autonome republikkers øverste sovjetter for fem år ad gangen. 

§ 108. Distrikts- og områdedomstolene, de autonome områders 
domstole og kredsdomstolene vælges af den arbejdende befolk-
nings deputeredes sovjetter for distrikterne, områderne eller 
kredsene eller den arbejdende befolknings deputeredes sovjetter 
for de autonome områder for fem år ad gangen. 

§ 109. Folkedomstolene vælges af borgerne i rayonerne på 
grundlag af almindelig, direkte og lige valgret med hemmelig 
afstemning for tre år ad gangen. 

§ 110. Retsforhandlingen foregår på vedkommende unionsrepu-
bliks, autonome republiks eller autonome områdes sprog, sådan 
at der sikres personer, der ikke behersker dette sprog, den fulde 
mulighed for ved hjælp af tolk at sætte sig ind i sagens akter samt 
ret til at tale deres modersmål i retten. 

§ 111. Alle retsforhandlinger er offentlige i alle domstole i Sovjet-
unionen medmindre der ved lov er fastsat undtagelser; der sikres 
den anklagede ret til forsvar. 

§ 112. Dommerne er uafhængige og kun underkastet loven. 

§ 113. Det påhviler statsadvokaten for Sovjetunionen at føre det 
øverste tilsyn med, at lovene nøje gennemføres af samtlige folke-
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kommissariater og de institutioner, der sorterer under dem, samt 
af de enkelte embedsmænd og også af Sovjetunionens borgere. 

§ 114. Statsadvokaten for Sovjetunionen vælges af Sovjetunio-
nens øverste sovjet for syv år ad gangen. 

§ 115. Statsadvokaterne for republikkerne, distrikterne og 
områderne samt statsadvokaterne for de autonome republikker 
og de autonome områder udnævnes af statsadvokaten for Sovjet-
unionen for fem år ad gangen. 

§ 116. Statsadvokaterne for kredsene, rayonerne og byerne 
udnævnes af statsadvokaterne for unionsrepublikkerne for fem år 
ad gangen og skal godkendes af statsadvokaten for Sovjetunionen. 

§ 117. Anklagemyndighedens organer udøver deres funktioner 
uafhængigt af samtlige lokale organer og sorterer kun under stats-
advokaten for Sovjetunionen. 

Kapitel X. Borgernes grundlæggende rettigheder og pligter 

§ 118. Sovjetunionens borgere har ret til arbejde, det vil sige ret 
til at få garanteret beskæftigelse og betaling for deres arbejde i 
forhold til dets 1ængde og kvalitet. Retten til arbejde sikres gennem 
den socialistiske organisation af folkeøkonomien, gennem den 
uafladelige vækst af sovjetsamfundets produktivkræfter, ved at 
muligheden for økonomiske kriser er fjernet cg arbejdsløsheden 
er likvideret. 

§ 119. Sovjetunionens borgere har ret til hvile. Retten til hvile 
sikres ved, at arbejdsdagen for arbejdernes overvældende flertal 
er forkortet til syv timer, gennem fastsættelse af årlige ferier for 
arbejderne og funktionærerne med fuld løn og gennem det omfat-
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tende net af sanatorier, hvilehjem og klubber, der står til rådighed 
for den arbejdende befolkning. 

§ 120. Sovjetunionens borgere har ret til materiel forsørgelse i 
alderdommen og i tilfælde af sygdom og tab af arbejdsevne. Denne 
ret sikres gennem den omfattende udvikling af arbejdernes og 
funktionærernes socialforsikring på statens bekostning, gennem 
gratis lægehjælp, gennem det omfattende net af kursteder, der står 
til rådighed for den arbejdende befolkning. 

§ 121. Sovjetunionens borgere har ret til uddannelse. Denne ret 
sikres gennem den almindelige skolepligt, gennem gratis under-
visning også ved de højere læreanstalter, gennem et system af 
statsstipendier til det overvældende flertal af de studerende ved de 
højere læreanstalter, gennem skoleundervisning på modersmålet, 
gennem organisering af gratis faglig, teknisk og landbrugsviden-
skabelig undervisning for den arbejdende befolkning i fabrikkerne, 
sovjetbrugene, maskin- og traktorstationerne og kollektivbrugene. 

§ 122. Kvinden i Sovjetunionen har de samme rettigheder som 
manden på alle det økonomiske, statslige, kulturelle, sociale og 
politiske livs områder. Muligheden for at udøve disse kvindernes 
rettigheder sikres ved, at kvinden har de samme rettigheder 
til arbejde, arbejdsløn, hvile, socialforsikring og uddannelse, 
gennem statens varetagelse af moderens og barnets interesser, ved 
at kvinden under svangerskab får ferie med fuld løn, og gennem et 
omfattende net af fødehjem, vuggestuer og børnehaver. 

§ 123. Borgernes ligeberettigelse i Sovjetunionen, uafhængigt af 
deres nationalitet og race, på det økonomiske, statslige, kulturelle, 
sociale og politiske livs områder, er en urokkelig lov. Enhver 
direkte eller indirekte indskrænkning af borgernes rettigheder 
eller - omvendt - fastsættelse af direkte eller indirekte forrettig-
heder for borgere på grund af race og nationalitet, samt enhver 
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propaganda, der kræver en særstilling for racer eller nationaliteter 
eller ophidser til had og foragt for dem, straffes efter loven. 

§ 124. For at sikre borgerne trosfrihed er kirken i Sovjetunionen 
skilt fra staten og skolen fra kirken. Der indrømmes alle borgere 
frihed til at udøve religiøs kultus og frihed til at drive antireligiøs 
propaganda. 

§ 125. I overensstemmelse med den arbejdende befolknings inte-
resser og for at styrke det socialistiske system garanteres der ved 
lov borgerne i Sovjetunionen:

a) Talefrihed, 
b) Pressefrihed, 
c) Møde- og forsamlingsfrihed, 
d) Frihed til optog og demonstrationer i gaderne.  

Disse borgernes rettigheder sikres ved, at trykkerierne. papirfor-
rådene, de offentlige bygninger, gaderne, post, telegraf og telefon 
og andre materielle betingelser, som er nødvendige for at udøve 
dem, står til rådighed for den arbejdende befolkning og dens orga-
nisationer. 

§ 126. I overensstemmelse med den arbejdende befolknings inte-
resser og for at udvikle folkemassernes organisatoriske initiativ 
og politiske aktivitet, sikres der borgerne i Sovjetunionen ret til at 
slutte sig sammen i almene organisationer: fagforeninger, koope-
rative foreninger, ungdomsorganisationer, sports- og forsvarsor-
ganisationer, kulturelle, tekniske og videnskabelige foreninger, 
medens de mest aktive og bevidste borgere fra arbejderklassens 
rækker og fra andre lag af den arbejdende befolkning slutter sig 
sammen i Sovjetunionens Kommunistiske Parti (Bolsjevikkerne), 
der er den arbejdende befolknings fortrop i dens kamp for at 
styrke og udvikle det socialistiske system og den ledende kerne 
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i alle den arbejdende befolknings organisationer, både de almene 
og de statslige. 

§ 127. Personens ukrænkelighed sikres for Sovjetunionens 
borgere. Ingen kan fængsles uden en retskendelse eller uden stats-
advokatens billigelse. 

§ 128. Boligens og brevhemmelighedens ukrænkelighed beskyttes 
af loven. 

§ 129. Sovjetunionen yder asylret til udenlandske statsborgere, 
der forfølges for at have forsvaret den arbejdende befolknings 
interesser eller på grund af videnskabelig virksomhed eller kamp 
for national frihed. 

§ 130. Hver borger i Sovjetunionen er forpligtet til at overholde 
forfatningen for Unionen af Socialistiske Sovjetrepublikker, 
efterkomme lovene, iagttage arbejdsdisciplin, ærligt opfylde sin 
samfundspligt og respektere reglerne for det socialistiske daglige 
liv. 

§ 131. Hver borger i Sovjetunionen er forpligtet til at beskytte 
og befæste den socialistiske samfundsejendom som det hellige og 
ukrænkelige grundlag for sovjetsystemet, som kilden til landets 
rigdom og magt og som kilden til et velhavende og kulturelt højt-
stående liv for hele den arbejdende befolkning. 
Personer, der forgriber sig på den socialistiske samfundsejendom, 
er folkets fjender. 

§ 132. Den almindelige værnepligt er lov. Det er en rets-pligt for 
Sovjetunionens borgere at gøre tjeneste i Den røde arbejder- og 
bondearmé.



126

§ 133. Det er en hellig pligt for enhver borger i Sovjetunionen at 
forsvare fædrelandet. landsforræderi - at bryde eden, gå over til 
fjenden, volde statens militærmagt skade, spionage - straffes med 
lovens strengeste straf som den groveste af alle forbrydelser. 

Kapitel XI. Valgsystemet 

§ 134. Valgene af deputerede til alle den arbejdende befolknings 
deputeredes sovjetter: Sovjetunionens øverste sovjet, unionsre-
publikkernes øverste sovjet, den arbejdende befolknings depute-
redes sovjetter i distrikterne og områderne, de autonome republik-
kers øverste sovjetter, den arbejdende befolknings deputeredes 
sovjetter i de autonome områder, kredsene, rayonerne, byerne 
og landkommunerne (stanitsa’er, landsbyer, khutor’er, kisjlak’er, 
aul’er) foretages af vælgerne på grundlag af almindelig, lige og 
direkte valgret med hemmelig afstemning. 

§ 135. De deputerede vælges ved almindelig valgret: alle Sovjet-
unionens borgere, som er fyldt 18 år, har - uafhængigt af race 
og nationalitet, trosbekendelse, uddannelse, fast bopæl, social 
afstamning, formueforhold og tidligere virksomhed - ret til at 
deltage i valgene af de deputerede og at blive valgt med undtagelse 
af sindssyge og personer, der ved dom er frakendt deres valgret. 

§ 136. De deputerede vælges ved lige valgret: hver borger har én 
stemme; alle borgere deltager i valgene på lige vilkår. 

§ 137. Kvinderne har samme ret til at vælge og blive valgt som 
mændene. 

§ 138. De borgere, der står i Den røde armés rækker, har samme 
ret til at vælge og blive valgt som alle andre borgere. 
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§ 139. De deputerede vælges direkte: Valgene til alle den arbej-
dende befolknings deputeredes sovjetter, fra den arbejdende 
befolknings deputeredes sovjetter for landkommuner og byer til 
Sovjetunionens øverste sovjet foretages umiddelbart af borgerne 
ved direkte valg. 

§ 140. De deputerede vælges ved hemmelig afstemning. 

§ 141. Kandidaterne til valgene opstilles efter valgkredse. Retten 
til at opstille kandidater sikres den arbejdende befolknings almene 
organisationer og foreninger: de kommunistiske partiorganisa-
tioner, fagforeningerne, de kooperative foreninger, ungdomsorga-
nisationerne, kulturelle foreninger. 

§ 142. Hver deputeret er forpligtet til overfor sine vælgere at 
aflægge beretning om sit eget arbejde og om det arbejde, der 
udføres af den arbejdende befolknings deputeredes sovjet, og kan 
til enhver tid trækkes tilbage ved flertalsbeslutning af vælgerne 
efter den fremgangsmåde, som er fastsat i loven. 

Kapitel XII. Våben, flag, hovedstad 

§ 143. Statsvåbnet for Unionen af Socialistiske Sovjetrepublikker 
består af hammer og segl på en solbestrålet jordklode, der er 
indrammet af aks, og bærer indskriften: ”Proletarer i alle Lande, 
foren jer” på Unionsrepublikkernes sprog.  I våbnets øverste del 
findes en femtakket stjerne. 

§ 144. Statsflaget for Unionen af Socialistiske Sovjetrepublikker 
består af en rød dug, hvorpå der i det øverste hjørne ved flagstangen 
findes hammer og segl i guld og ovenover en rød femtakket stjerne 
med en guldrand. Forholdet mellem bredde og længde er som 1: 2. 
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§ 145. Hovedstaden for Unionen af Socialistiske Sovjetrepu-
blikker er byen Moskva. 

KapiteI XIII. Fremgangsmåden ved ændring i forfatningen 

§ 146. Sovjetunionens forfatning kan kun ændres på beslutning af 
Sovjetunionens øverste sovjet, når denne beslutning vedtages med 
mindst to tredjedeles flertal i hvert af de to kamre. 



Forside på dansk udgave af Sovjetunionens forfatning, Forlaget Tiden 1945.
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Tale på den 8. ekstraordinære Sovjetkongres
den 25. november 1936

I. Forfatningskommissionens nedsættelse og dens opgaver 

Kammerater! 

Forfatningskommissionen, hvis forslag kommer til behandling på 
denne kongres, blev som bekendt nedsat efter særlig beslutning af 
Sovjetunionens 7. sovjetkongres. Denne beslutning blev vedtaget 
den 6. februar 1935. Den lyder: 

”1. Der indføres ændringer i Sovjetunionens forfatning, som tager 
sigte på: 

a) at demokratisere valgsystemet yderligere ved at erstatte den 
ikke fuldstændig lige valgret med lige valgret, de indirekte valg 
med direkte og den offentlige afstemning med hemmelig afstem-
ning; 

b) at præcisere forfatningens socialøkonomiske grundlag ved at; 
bringe forfatningen i overensstemmelse med det nuværende styr-
keforhold mellem klasserne i Sovjetunionen (der er skabt en ny, 
socialistisk industri, Kulakkerne er knust, kollektivbrug-systemet 

Om forslaget til Sovjetunionens forfatning

J. Stalin
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har sejret, den socialistiske ejendom står nu som Sovjetsamfun-
dets grundlag osv.). 

2. Det foreslås Sovjetunionens Centraleksekutivkomite at vælge 
en forfatningskommission, der skal have til opgave i overens-
stemmelse med de under punkt 1 angivne principper at udarbejde 
en revideret forfatningstekst, som skal forelægges Sovjetunionens 
Centraleksekutivkomité til stadfæstelse. 

3. Det næste ordinære valg til sovjetmagtens organer i Sovjet-
unionen gennemføres på grundlag af det nye valgsystem.” 

Det var den 6. februar 1935. Dagen efter at denne beslutning var 
vedtaget, dvs. den 7. februar 1935, trådte Sovjetunionens Central-
eksekutivkomite sammen til sit første møde og i overensstem-
melse med Sovjetunionens 7. sovjetkongres’ beslutning nedsatte 
den en forfatningskommission på 31 medlemmer. 

Forfatningskommissionen fik som opgave at udarbejde et forslag 
til en revideret forfatning for Sovjetunionen. Dette er det formelle 
grundlag og de direktiver fra Sovjetunionens højeste organ, der 
skulle tjene som basis for forfatningskommissionens arbejde. 
Forfatningskommissionen skulle altså foretage ændringer i den 
nugældende forfatning, der blev vedtaget i 1924, og derved tage 
hensyn til de forandringer henimod socialismen, som er foregået i 
Sovjetunionens liv i perioden fra 1924 indtil vore dage. 
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II. Forandringerne i Sovjetunionens liv i perioden fra 1924 
til 1936 

Hvad er det for forandringer i Sovjetunionens liv, der er foregået 
i perioden fra 1924 til 1936, og som forfatningskommissionen 
skulle give udtryk for i sit forfatningsforslag? 

Hvad er det væsentligste i disse forandringer? Hvad havde vi i 
1924? 

Det var den første periode af NEP-tiden, da sovjetmagten til en 
vis grad tillod kapitalismen at leve op igen, samtidig med at socia-
lismen på enhver måde udvikledes; da den regnede med at orga-
nisere det socialistiske systems overvægt over det kapitalistiske 
i konkurrencen mellem de to økonomiske systemer, det kapitali-
stiske og det socialistiske. Opgaven bestod i at styrke socialismens 
positioner i denne konkurrences forløb, nå frem til en fjernelse af 
de kapitalistiske elementer og fuldende det socialistiske systems 
sejr som folkeøkonomiens grundlæggende system. Vores industri 
frembød dengang et lidet misundelsesværdigt syn, navnlig svær-
industrien. Ganske vist blev den efterhånden genrejst, men dens 
produktion var endnu langtfra nået op på førkrigsniveauet. Den 
hvilede på den gamle, forældede og svage teknik. Ganske vist, 
den udviklede sig henimod socialismen. Den socialistiske sektors 
andel i vor industri udgjorde dengang omkring 80 pct. Men kapi-
talismens sektor sad alligevel stadigvæk inde med ikke mindre 
end 20 pct. af industrien. 

Vores landbrug frembød et endnu ynkeligere syn. Ganske vist var 
godsejerklassen allerede fjernet, men til gengæld repræsenterede 
landbrugskapitalisternes klasse, Kulakkerne, endnu en temmelig 
betydelig magt. I det store og hele mindede landbruget dengang 
om et umådeligt hav af små, individuelle bondebrug med deres 
forældede, middelalderlige teknik. I dette hav fandtes der som 
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enkelte punkter og småøer kollektiv- og sovjetbrug, som egentlig 
endnu ikke havde nogen som helst alvorlig betydning i vores 
folkeøkonomi. Kollektiv- og sovjetbrugene var svage, mens 
Kulakkerne endnu havde deres kræfter i behold. Vi talte dengang 
ikke om at fjerne Kulakkerne, men om at sætte grænser for dem. 
Det samme må man sige om vareomsætningen i landet. Den 
socialistiske sektor i vareomsætningen udgjorde omkring 50-60 
pct. - ikke mere, mens købmænd, spekulanter og andre private sad 
inde med hele resten. 

Sådan så vore økonomiske forhold ud i 1924. Hvad har vi nu, i 
1936? 

Mens vi dengang havde den første periode af NEP-tiden, begyn-
delsen af NEP-tiden, en periode, da kapitalismen til en vis grad 
levede op igen, så har vi nu den sidste periode af NEP-tiden, 
slutningen på NEP-tiden, en periode, da kapitalismen fuldstændig 
likvideres indenfor alle områder af folkeøkonomien. 

Lad os for det første tage den kendsgerning, at vor industri i denne 
periode har udviklet sig til en gigantisk kraft. Nu kan man ikke mere 
kalde den svag og dårligt udrustet i teknisk henseende. Tværtimod, 
den hviler nu på en ny, højtstående moderne teknik med en kraftig 
udviklet sværindustri og en endnu mere udviklet maskinindustri. 
Det vigtigste er imidlertid, at kapitalismen er blevet fuldstændig 
fordrevet fra vores industris område, mens den socialistiske 
produktionsform nu er det ubetinget herskende system indenfor 
vor industri. Man kan ikke regne den kendsgerning for en bagatel, 
at vores socialistiske industri, hvad produktionens omfang angår, 
nu er over syv gange så stor som førkrigstidens industri. 

På landbrugets område har vi nu i stedet for et hav af små, indi-
viduelle bondebrug med deres svage teknik og vanmagt overfor 
kulakken verdens største mekaniserede produktion, der er udstyret 
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med moderne teknik, i form af et altomfattende system af kollektiv- 
og sovjetbrug. Det er almindelig kendt, at kulakkerne er likvideret 
indenfor landbruget, mens de små, individuelle bondebrugs sektor 
med dens forældede, middelalderlige teknik nu indtager en ubety-
delig plads, samtidig med at dens andel i landbruget, hvad det 
dyrkede areals omfang angår, ikke udgør mere end to-tre pct. Man 
kan ikke undlade at anføre den kendsgerning, at kollektivbru-
gene nu råder over 316.000 traktorer med tilsammen 5.700.000 
hestekræfter, og sammen med sovjetbrugene har de over 400.000 
traktorer med tilsammen 7.580.000 hestekræfter. 

Hvad vareomsætningen i landet angår, så er købmændene og 
spekulanterne fuldstændig fordrevet fra dette område. Hele 
vareomsætningen befinder sig nu i statens, kooperationens og 
kollektivbrugenes hænder. Der er opstået og udviklet en ny form 
for handel, sovjethandelen, en handel uden spekulanter, en handel 
uden kapitalister. Det socialistiske systems fuldstændige sejr 
indenfor alle folkeøkonomiens områder er altså nu en kendsger-
ning. 

Og hvad betyder det? 

Det betyder, at det ene menneskes udbytning af det andet er 
tilintetgjort, er likvideret, mens den socialistiske ejendomsret til 
produktionsmidlerne nu står som vores sovjetsamfunds urok-
kelige grundvold. (Langvarigt Bifald). Som følge af alle disse 
forandringer indenfor Sovjetunionens folkeøkonomi har vi nu en 
ny, socialistisk økonomi, der ikke kender kriser og arbejdsløshed, 
der ikke kender fattigdom og nød, og som giver borgerne alle 
muligheder for at leve et liv i velstand og kultur. 
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Dette er i det væsentlige de forandringer, der er foregået indenfor 
vores økonomiske liv i perioden fra 1924 til 1936. Svarende til 
disse forandringer indenfor det økonomiske liv i Sovjetunionen 
har vores samfunds klassestruktur også forandret sig.  

Godsejerklassen blev som bekendt allerede fjernet som følge af 
den sejrrige afslutning af borgerkrigen. Hvad de andre udbytter-
klasser angår, så har de delt godsejerklassens skæbne. Der eksi-
sterer ikke mere nogen kapitalistklasse indenfor industrien. Der 
eksisterer ikke mere nogen kulakklasse indenfor landbruget. Der 
eksisterer ikke mere prangere og spekulanter indenfor vareomsæt-
ningen. Alle udbytterklasser er altså blevet fjernet. 

Tilbage er arbejderklassen.  

Tilbage er bondeklassen. 

Tilbage er intelligentsiaen. 

Men det ville være en fejl at tro, at der i denne tid slet ingen foran-
dringer er sket med disse sociale grupper, at de er blevet ved med 
at være, hvad de var, skal vi sige under kapitalismen. Lad os f.eks. 
tage Sovjetunionens arbejderklasse. Af gammel vane kalder man 
den tit for proletariatet. Men hvad er proletariatet? Proletariatet er 
en klasse, der er berøvet produktionsmidlerne under et økonomisk 
system, hvor produktionsmidlerne tilhører kapitalisterne, og hvor 
kapitalistklassen udbytter proletariatet. Proletariatet er en klasse, 
der udbyttes af kapitalisterne. Men hos os er kapitalistklassen som 
bekendt allerede fjernet, produktionsmidlerne er frataget kapitali-
sterne og overgivet til staten, hvis førende kraft er arbejderklassen. 
Der findes altså ikke mere nogen kapitalistklasse, der kan udbytte 
arbejderklassen. Vores arbejderklasse er altså ikke blot ikke berøvet 
produktionsmidlerne, men den ejer dem tværtimod sammen med 
hele folket. Men da den ejer dem, og kapitalistklassen er fjernet, 
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er enhver mulighed for at udbytte arbejderklassen udelukket. Kan 
man efter dette kalde vores arbejderklasse for et proletariat? Det 
er klart, at det kan man ikke. Marx sagde: For at befri sig selv, 
må proletariatet knuse kapitalistklassen, fratage kapitalisterne 
produktionsmidlerne og tilintetgøre de produktionsbetingelser, 
der frembringer proletariatet.  

Kan man sige, at Sovjetunionens arbejderklasse allerede har 
virkeliggjort disse betingelser for sin frigørelse? Det kan og må 
man ubetinget. Men hvad betyder det? Det betyder, at proleta-
riatet i Sovjetunionen er blevet til en fuldstændig ny klasse, til 
Sovjetunionens arbejderklasse, der har tilintetgjort det kapitali-
stiske økonomiske system, styrket den socialistiske ejendomsret 
til produktionsmidlerne og fører sovjetsamfundet frem ad vejen 
til kommunismen. 

Som I ser, er Sovjetunionens arbejderklasse en fuldstændig ny 
arbejderklasse, der er fri for udbytning, en arbejderklasse, som 
menneskehedens historie endnu ikke har kendt magen til. 

Lad os gå over til spørgsmålet om bønderne. Man plejer i almin-
delighed at sige, at bønderne er en klasse af småproducenter, hvis 
medlemmer er atomiserede, spredt ud over hele landet, og som 
hver for sig roder med deres eget lille brug med dets forældede 
teknik, og som er trælle for privatejendomsretten, og ustraffet 
udbyttes af godsejere, Kulakker, købmænd, spekulanter, ågerkarle 
osv. Og i de kapitalistiske lande er bønderne virkelig netop en 
sådan klasse, hvad den afgørende masse angår. Kan man sige, at 
vore bønder i dag, sovjetbønderne, i det store og hele ligner disse 
bønder? Nej, det kan man ikke sige. Sådanne bønder findes der 
ikke mere hos os. Vores sovjetbønder er fuldstændig nye bønder. 
Hos os findes der ikke mere godsejere og storbønder, prangere og 
ågerkarle til at udbytte bønderne. Vores bønder er altså bønder, der 
er fri for udbytning.  
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Endvidere er det overvældende flertal af vore sovjetbønder 
kollektivbønder, dvs. deres arbejde og deres ejendom hviler 
ikke på enkeltmands arbejde og forældet teknik, men på kollek-
tivt arbejde og moderne teknik. Endelig er grundlaget for vores 
bønders økonomi ikke privatejendomsretten, men den kollektive 
ejendomsret, der har udviklet sig på grundlag af det kollektive 
arbejde.

Som I ser, er sovjetbønderne fuldstændig nye bønder, som menne-
skehedens historie endnu ikke har kendt magen til.

Lad os sluttelig gå over til spørgsmålet om intelligentsiaen, til 
spørgsmålet om ingeniørerne og teknikerne, og arbejderne på 
kulturfronten, om funktionærerne i almindelighed osv. I den 
forløbne periode er der også sket store forandringer med dem. 
Det er allerede ikke mere den gamle forbenede intelligentsia, der 
prøvede på at stille sig over klasserne, men som i det store og hele 
i virkeligheden tjente godsejerne og kapitalisterne. Vores sovjet-
intelligentsia er en fuldstændig ny intelligentsia, der med alle sine 
rødder er forbundet med arbejderklassen og bønderne. Det er for 
det første intelligentsiaens sammensætning, der har forandret sig. 
Folk, der er af adelig og borgerlig afstamning, udgør kun en ringe 
procentdel af vores sovjetintelligentsia. 80-90 pct. af sovjetintel-
ligentsiaen er udgået fra arbejderklassen, bønderne - og andre lag 
af den arbejdende befolkning. Endelig har også selve intelligent-
siaens virksomhed forandret karakter. Tidligere måtte den tjene 
de rige klasser, thi den havde ikke nogen anden udvej. Nu må den 
tjene folket, thi der findes ingen udbytterklasser mere. Og netop 
derfor er den nu et ligeberettiget medlem af sovjetsamfundet, 
hvor den sammen med arbejderne og bønderne, side om side med 
dem, arbejder på opbygningen af det nye, klasseløse, socialistiske 
samfund. Som I ser, er dette en fuldstændig ny, arbejdende intelli-
gentsia, som man ikke finder magen til i noget land på jordkloden.
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Dette er de forandringer, der i den forløbne tid er foregået med 
sovjetsamfundets klassestruktur. 

Hvad vidner disse forandringer om? 

De vidner for det første om, at skellet mellem arbejderklassen og 
bønderne samt mellem disse klasser og intelligentsiaen udslettes, 
mens den gamle kløft mellem i klasserne forsvinder. Det betyder, 
at afstanden mellem disse sociale grupper formindskes mere og 
mere. 

De vidner for det andet om, at de økonomiske modsætninger 
mellem disse sociale grupper falder bort, udslettes.  

De vidner endelig om, at også de politiske modsætninger mellem 
dem falder bort og udslettes. 

Således forholder det sig med forandringerne i Sovjetunionens 
klassestruktur. 

Billedet af forandringerne i Sovjetunionens sociale liv ville ikke 
være fuldstændigt, hvis der ikke blev sagt nogle ord om forandrin-
gerne indenfor endnu et område. Jeg tænker her på det indbyrdes 
forhold mellem nationaliteterne i Sovjetunionen. Sovjetunionen 
består som bekendt af ca. 60 nationer, nationale grupper og 
folkeslag. Sovjetstaten er en stat med mange nationaliteter. Det 
er klart, at spørgsmålet om det indbyrdes forhold imellem Sovjet-
unionens folk må have førsterangs betydning for os.  

Unionen af Socialistiske Sovjetrepublikker blev som bekendt 
dannet i 1922 på Sovjetunionens første sovjetkongres. Den blev 
dannet efter princippet om lighed og frivillighed for Sovjetunio-
nens folk. Den bestående forfatning, der blev vedtaget i 1924, 
er Sovjetunionens første forfatning. Det var en tid, da forholdet 
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mellem folkene endnu ikke var bragt rigtigt i orden, da resterne 
af mistilliden til storrusserne endnu ikke var forsvundet, da de 
centrifugale kræfter endnu stadig var i virksomhed. Det var under 
disse forhold nødvendigt at tilvejebringe et broderligt samarbejde 
mellem folkene på grundlag af gensidig økonomisk, politisk - og 
militær hjælp, ved at forene dem til én forbundsstat med mange 
nationaliteter. Sovjetmagten kunne ikke undgå at se, hvor vanskelig 
denne sag var. Den havde for sig de ugunstige erfaringer fra stater 
med mange nationaliteter i de borgerlige lande. Den havde for sig 
det gamle Østrig-Ungarns fejlslagne forsøg. Og alligevel forsøgte 
den at danne en stat med mange nationaliteter, thi den vidste, at en 
stat med mange nationaliteter, der opstår på socialistisk grundlag, 
vil holde stand overfor alle prøvelser.  

Siden da er der gået 14 år. En periode, som er tilstrækkelig til at 
se, hvordan forsøget er faldet ud. Og hvad ser vi? Den forløbne 
periode har ubestrideligt vist, at forsøget på at danne en nationalt 
blandet stat på socialistisk grundlag er lykkedes til fuldkom-
menhed. Dette er en utvivlsom sejr for den Leninske nationali-
tetspolitik. (Langvarigt bifald). 

Hvordan skal man forklare denne sejr? 

Der fandtes ingen udbytterklasser, der er hovedorganisatorerne af 
stridighederne mellem nationerne; der fandtes ingen udbytning til 
at nære den gensidige mistillid og opflamme de nationalistiske 
lidenskaber. Magten var i hænderne på arbejderklassen, der er 
en fjende af enhver art af underkuelse og den trofaste bærer af 
internationalismens ide; på alle økonomiens og samfundslivets 
områder blev den gensidige hjælp mellem folkene faktisk virke-
liggjort; endelig op-blomstrede der en national kultur hos Sovjet-
unionens folk, national i sin form, socialistisk i sit indhold - alle 
disse og lignende faktorer har ført til, at Sovjetunionens folk 
fuldstændig har forandret deres fysiognomi, har fået følelsen af 
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gensidig mistillid til at forsvinde hos dem, har udviklet en følelse 
af gensidigt venskab hos dem og således tilvejebragt et virkeligt 
broderligt samarbejde mellem folkene i en enkelt forbundsstats 
system. 

Som resultat har vi nu en socialistisk stat med mange nationali-
teter, der er fuldt udformet og har holdt stand mod alle prøvelser, 
og som en hvilken som helst nationalstat i en hvilken som helst 
del af verden kan misunde for dens stabilitet. (Stormende bifald). 

Dette er de forandringer, der i den forløbne periode er foregået 
i det indbyrdes forhold mellem nationaliteterne i Sovjetunionen. 
Dette er summen af de forandringer i Sovjetunionens, økono-
miske, sociale og politiske liv, der er foregået i perioden fra 1924 
til 1936. 

III. Forfatningsforslagets vigtigste ejendommeligheder 

På hvilken måde er alle disse forandringer i Sovjetunionens liv 
kommet til udtryk i forslaget til den nye forfatning? 

Med andre ord: Hvad er de vigtigste ejendommeligheder ved det 
forfatningsforslag, der kommer til behandling på denne kongres? 

Forfatningskommissionen havde fået som opgave at foretage 
ændringer i teksten til forfatningen af 1924. Resultatet af forfat-
ningskommissionens arbejde var en ny forfatningstekst, forslaget 
til en ny forfatning for Sovjetunionen. Ved affattelsen af det nye 
forfatningsforslag gik forfatningskommissionen ud fra, at forfat-
ningen ikke må forveksles med et program. Det betyder, at der er 
en væsensforskel mellem et program og en forfatning. Mens et 
program taler om det, der endnu ikke findes og først skal opnås 
og erobres i fremtiden, så skal en forfatning omvendt tale om det, 
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der allerede findes, det, der allerede er opnået og erobret nu i dette 
øjeblik. Et program tager hovedsagelig sigte på fremtiden, en 
forfatning på nutiden. To eksempler for at illustrere dette. 

Det er allerede i det væsentlige lykkedes vort sovjetsamfund at 
virkeliggøre socialismen, at skabe en socialistisk samfundsord-
ning, dvs. virkeliggøre det, som marxisterne også kalder kommu-
nismens første eller laveste stadium. Det vil sige, at kommunis-
mens første fase, socialismen, allerede i det væsentlige er blevet 
virkeliggjort hos os. (Langvarigt bifald). 

Grundprincippet på dette stadium af kommunismen er som 
bekendt formlen: ”Enhver yder efter sine evner, enhver får efter 
sit arbejde”. 

Skal vores forfatning give udtryk for denne kendsgerning, den 
kendsgerning, at vi har tilkæmpet os socialismen? 

Skal den bygge på det, vi har tilkæmpet os? 

Det skal den ubetinget. Det skal den, fordi socialismen for Sovjet-
unionen er noget, der allerede er opnået og erobret.  

Men sovjetsamfundet er endnu ikke nået frem til at virkeliggøre 
kommunismens højeste fase, hvor det herskende princip vi blive 
formlen: ”Enhver yder efter sine evner, enhver får efter sit behov”, 
skønt det har sat sig som mål at nå frem til at virkeliggøre kommu-
nismens højeste fase i fremtiden. Kan vores forfatning baseres på 
kommunismens højeste fase, som endnu ikke er til, og som først 
skal erobres? Nej, det kan den ikke, fordi kommunismens højeste 
fase for Sovjetunionen er noget, der endnu ikke er virkeliggjort, 
og som skal virkeliggøres i fremtiden. Det kan den ikke, hvis den 
ikke vil forvandles til et program eller en deklaration om noget, 
der skal erobres i fremtiden.  
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Dette er vores forfatnings rammer på det givne historiske tidspunkt.  

Forslaget til den nye forfatning giver altså resultatet, af den vej, 
der er tilbagelagt, resultatet af de sejre, der allerede er vundet. 
Den er følgelig en registrering og lovmæssig forankring af det, der 
allerede er opnået og erobret i praksis. (Stormende bifald). 

Dette er den første ejendommelighed ved forslaget til Sovjetunio-
nens nye forfatning.  

Endvidere: Forfatningerne i de borgerlige lande går i alminde-
lighed ud fra overbevisningen om det kapitalistiske systems urok-
kelighed. Hovedgrundlaget for disse forfatninger er kapitalismens 
principper, dens hovedstøtter: privatejendomsretten til jorden, 
skovene, fabrikkerne, værkerne og andre produktionsmidler; 
det ene menneskes udbytning af det andet og tilstedeværelsen 
af udbyttere og udbyttede; det arbejdende flertals fattigdom på 
samfundets ene pol og det ikke-arbejdende, men rige mindretals 
luksus på den anden pol; osv., osv. 

De bygger på disse og lignende støtter for kapitalismen. De 
genspejler dem og forankrer dem ad lovgivningens vej. 

Til forskel fra dem går forslaget til Sovjetunionens nye forfatning 
ud fra den kendsgerning, at den kapitalistiske samfundsordning 
er likvideret, den kendsgerning, at den socialistiske samfundsord-
ning har sejret i Sovjetunionen. Hovedgrundlaget for forslaget til 
Sovjetunionens nye forfatning er socialismens principper, dens 
allerede erobrede og virkeliggjorte hovedstøtter: den socialistiske 
ejendomsret til jorden, skovene, fabrikkerne, værkerne og andre 
produktionsmidler; likvideringen af udbytningen og udbytter-
klasserne; likvideringen af flertallets fattigdom og mindretallets 
luksus; likvideringen af arbejdsløsheden; arbejdet som en pligt og 
en æressag for hver arbejdsdygtig borger efter formlen: ”Den, der 
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ikke vil arbejde, skal heller ikke have noget at spise”. Retten til 
arbejde, dvs. hver borgers ret til under garanti at få arbejde; retten 
til hvile; retten til uddannelse; osv., osv. 

Forslaget til den nye forfatning bygger på disse og lignende støtter 
for socialismen. Den genspejler dem og forankrer dem ad lovgiv-
ningens vej.

Dette er den anden ejendommelighed ved forslaget til den nye 
forfatning.

Endvidere: De borgerlige forfatninger går stiltiende ud fra forud-
sætningen om, at samfundet består af klasser, der bekæmper 
hinanden, af klasser, der råder over rigdommen, og klasser, som 
ikke råder over den; at statens ledelse af samfundet (diktaturet) må 
ligge hos bourgeoisiet, hvilket parti der end kommer til magten; at 
forfatningen er nødvendig for at forankre den samfundsordning, 
der er gunstig og fordelagtig for de besiddende klasser. Til forskel 
fra de borgerlige forfatninger går forslaget til Sovjetunionens nye 
forfatning ud fra, at der allerede ikke mere findes klasser, der 
bekæmper hinanden i samfundet; at samfundet består af to klasser, 
arbejderne og bønderne, der lever i venskab med hinanden; at det 
netop er disse arbejdende klasser, der sidder inde med magten; at 
statens ledelse af samfundet (diktaturet) tilhører arbejderklassen 
som samfundets mest fremskredne klasse; at forfatningen er 
nødvendig for at forankre den samfundsordning, der er gunstig og 
fordelagtig for den arbejdende befolkning. 

Dette er den tredje ejendommelighed ved forslaget til den nye 
forfatning.

Endvidere: De borgerlige forfatninger går stiltiende ud fra forud-
sætningen om, at nationerne og racerne ikke kan være ligeberet-
tigede; at der findes nationer med fulde rettigheder og nationer 
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uden fulde rettigheder; at der desuden endnu eksisterer en tredje 
kategori af nationer eller racer, f.eks. i kolonierne, som har endnu 
færre rettigheder end de ikke fuldt ligeberettigede nationer. Det 
betyder, at alle disse forfatningers grundlag er nationalistisk, dvs. 
forfatninger for de herskende nationer. 

Til forskel fra disse forfatninger er forslaget til Sovjetunionens 
nye forfatning omvendt helt igennem internationalt. Det går ud 
fra, at alle nationer og racer er ligeberettigede. Det går ud fra, 
at forskellen i hudfarve eller sprog, kulturniveau eller statsud-
viklingens niveau lige så lidt som nogen anden forskel mellem 
nationerne og racerne kan tjene som grundlag til at retfærdig-
gøre nationernes ulige rettigheder. Det går ud fra, at alle nationer 
og racer, uafhængigt af deres tidligere og nuværende tilstand, 
uafhængigt af deres styrke eller svaghed, må nyde samme rettig-
heder indenfor alle det økonomiske, sociale, statslige og kulturelle 
samfundslivs områder. Dette er den fjerde ejendommelighed ved 
forslaget til den nye forfatning. Den femte ejendommelighed ved 
forslaget til den nye forfatning består i dens konsekvente og til det 
yderste gennemførte demokrati. Fra demokratiets standpunkt kan 
man dele de borgerlige forfatninger i to grupper: den ene gruppe 
forfatninger benægter rent ud borgernes ligeberettigelse og demo-
kratiske friheder eller gør dem faktisk illusoriske. Den anden 
gruppe forfatninger accepterer beredvilligt de demokratiske prin-
cipper og reklamerer endda med dem, men tager samtidig sådanne 
forbehold og indskrænkninger, at de demokratiske rettigheder og 
friheder viser sig at være fuldstændig forkrøblede. De taler om 
lige valgret for alle borgere, men begrænser den samtidig med 
opholdsbestemmelser og ved at kræve en vis uddannelse og endda 
en vis formue. De taler om borgernes ligeberettigelse, men tager 
straks det forbehold, at dette ikke gælder for kvinderne eller kun 
gælder delvis for dem, osv., osv. 
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Det er en ejendommelighed ved forslaget til Sovjetunionens nye 
forfatning, at det er fri for den slags forbehold og indskrænk-
ninger. Forslaget gør ikke forskel på aktive og passive borgere, 
for det er alle borgere aktive. Det anerkender ingen forskel i rettig-
heder mellem mænd og kvinder, mellem folk ”med fast bopæl” 
og ”uden fast bopæl”, med formue og uden formue, med en vis 
uddannelse og uden en vis uddannelse. Det kender kun ligeberet-
tigede borgere. Borgernes stilling i samfundet bestemmes hverken 
af formuens størrelse eller deres nationalitet, af kønnet eller af 
den stilling, man har, men af enhver borgers personlige evner og 
personlige arbejde.  

Endelig er der endnu en ejendommelighed ved forslaget til den 
nye forfatning. De borgerlige forfatninger nøjes i almindelighed 
med at fastslå borgernes formelle rettigheder og bekymrer sig ikke 
om betingelserne for at virkeliggøre disse rettigheder og mulig-
heden for at virkeliggøre dem, om midlerne til at virkeliggøre 
dem. De taler om borgernes lighed, men glemmer, at der ikke kan 
eksistere virkelig lighed mellem arbejdsgiveren og arbejderen, 
mellem godsejeren og bonden, når de førstnævnte sidder inde 
med rigdommen og den politiske indflydelse i samfundet, medens 
de sidstnævnte hverken har det ene eller det andet, når de først-
nævnte er udbyttere og de sidstnævnte er udbyttede. Eller: de taler 
om ytringsfrihed, forsamlings- og pressefrihed, men glemmer, at 
alle disse friheder kan forvandle sig til tomme ord for arbejder-
klassen, hvis den ikke råder over passende forsamlingslokaler, 
gode trykkerier, tilstrækkelige mængder papir osv. 

Det er en ejendommelighed ved forslaget til den nye forfatning, 
at den ikke nøjes med at fastslå borgernes formelle rettigheder, 
men lægger trykket på spørgsmålet om garantierne for disse 
rettigheder, på spørgsmålet om midlerne til at virkeliggøre disse 
rettigheder. Den forkynder ikke bare borgernes ligeberettigelse, 
men sikrer den også ved lovmæssigt at fastslå den kendsgerning, 
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at udbyttersamfundet er likvideret, den kendsgerning, at borgerne 
er fri for enhver form for udbytning. Den forkynder ikke bare 
retten til arbejde, men sikrer den også ved lovmæssigt at fastslå 
den kendsgerning, at der ikke eksisterer kriser i sovjetsamfundet, 
den kendsgerning, at arbejdsløsheden er afskaffet. Den forkynder 
ikke bare de demokratiske friheder, men sikrer dem også ad 
lovgivningens vej med visse materielle midler. Det er derfor 
klart, at i forslaget til den nye forfatning er demokratiet ikke det 
”sædvanlige” og ”almindelig anerkendte” demokrati som sådant, 
men det socialistiske demokrati. 

Dette er de grundlæggende ejendommeligheder ved forslaget til 
Sovjetunionens nye forfatning. således giver forslaget til den nye 
forfatning udtryk for de forskydninger og forandringer i Sovjet-
unionens økonomiske, sociale og politiske liv, der er foregået i 
perioden fra 1924 til 1936. 

IV. Den borgerlige kritik af forfatningsforslaget 

Nogle ord om den borgerlige kritik af forfatningsforslaget.  

Spørgsmålet om, hvorledes den borgerlige presse i udlandet 
forholder sig til forfatningsforslaget, er ubestridelig af en vis 
interesse. Eftersom den udenlandske presse giver udtryk for den 
offentlige mening i forskellige befolkningslag i de borgerlige 
lande, kan vi ikke forbigå den kritik som denne presse har øvet 
mod forfatningsforslaget. Den udenlandske presse reagerede først 
på forfatningsforslaget med en udpræget tendens til at tie forfat-
ningsforslaget ihjel. Jeg tænker her mest på den reaktionære, den 
fascistiske presse. Denne gruppe kritikere anså det, for det bedste 
simpelthen at tie forfatningsforslaget ihjel og fremstille sagen, 
som om forslaget overhovedet ikke var til. Man kan sige, at det 
ikke er nogen kritik at tie noget ihjel men det er ikke sandt. Den 
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metode at tie noget ihjel, som en særlig måde at ignorere noget på, 
er også en form for kritik, ganske vist en tåbelig og latterlig form, 
men alligevel en form for kritik. (Almindelig munterhed, bifald).  

Men de kom ingen vegne med deres fortielsesmetode. Til syvende 
og sidst blev de nødt til at åbne for ventilen og meddele verden, 
at hvor beklageligt det end er, så eksisterer forslaget til Sovjet-
unionens forfatning alligevel, og ikke blot eksisterer det, men det 
begynder også at udøve en fordærvelig indflydelse på sjælene. Og 
anderledes kunne det heller ikke gå, da der alligevel eksisterer 
en slags offentlig mening i verden, læsere, levende mennesker, 
der vil vide sandheden om kendsgerningerne, og der er ikke 
nogen mulighed for at holde dem længe i løgnens klør. Med løgn 
kommer man ikke langt... 

Den anden gruppe kritikere indrømmer, at forfatningsforslaget 
virkelig er til, men den mener, at forslaget. ikke har større interesse, 
da det i virkeligheden ikke er et forfatningsforslag, men en lap 
papir, et tomt løfte, der er ment som en vis manøvre og beregnet 
på at bedrage folk. De tilføjer samtidig, at Sovjetunionen heller 
ikke kunne fremkomme med et bedre forslag, eftersom selve 
Sovjetunionen ikke er nogen stat, men blot et geografisk begreb 
(almindelig munterhed), og da den nu engang ikke er en stat, så 
kan dens forfatning heller ikke være en virkelig forfatning. En 
typisk repræsentant for denne gruppe kritikere er, hvor mærkeligt 
det end lyder, det tyske officiøse organ ”Deutsche Diplomatisch-
Politische Korrespondenz”. Dette blad påstår ligefrem, at forslaget 
ti1 Sovjetunionens forfatning er et tomt løfte, et bedrag, ”en 
Potemkin-landsby”. Det erklærer uden vaklen, at Sovjetunionen 
ikke er en stat, at Sovjetunionen ”ikke er andet end et nøjagtigt 
bestemt geografisk begreb” (almindelig munterhed), at Sovjet-
unionens forfatning følgelig ikke kan anerkendes som en virkelig 
forfatning.  
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Hvad kan man sige om sådanne, med forlov at sige, kritikere? I et 
af sine eventyr skildrer den store russiske forfatter Ssjedrin typen 
på en forbenet bureaukrat, der er meget indskrænket og stupid, 
men i højeste grad selvsikker og tjenstivrig. Efter at denne bureau-
krat havde skabt ”ro og orden” i det ham ”betroede” distrikt ved 
at udrydde tusinder af indbyggere og brænde snesevis af byer, så 
han sig om og fik ude i horisonten øje på Amerika, et ganske vist 
lidet kendt land, hvor det viser sig, at der findes såkaldte friheder, 
der ophidser folket, og hvor staten styres efter andre metoder. 
Bureaukraten fik øje på Amerika og blev fortørnet: hvad er det 
for et land, hvor kommer det fra, og med hvad ret eksisterer det? 
(Almindelig munterhed, bifald). Ganske vist har man tilfældigvis 
opdaget det for nogle århundreder siden, men mon man ikke kan 
lukke det igen1, så at der ikke bliver spor tilbage af det? (Almin-
delig munterhed). Og da han havde sagt dette, resolverede han: 
”Amerika skal lukkes igen” (Almindelig munterhed). Det fore-
kommer mig, at d’herrer fra ”Deutsche Diplomatisch-Politische 
Korrespondenz” og bureaukraten hos Ssjedrin ligner hinanden 
som to dråber vand. (Almindelig munterhed, bifald). 

Sovjetunionen har allerede længe været disse herrer en torn i 
øjet. I nitten år har Sovjetunionen stået som en lysende fakkel, 
der har fyldt arbejderklassen i hele Verden med frihedens ånd 
og fremkaldt raseri hos arbejderklassens fjender. Og det viser 
sig, at den, denne Sovjetunion, ikke blot eksisterer, men også 
vokser, og ikke blot vokser, men også trives, og ikke blot trives, 
men også udarbejder et forslag ti! en ny forfatning, et forslag, der 
bringer sindene i oprør og indgyder de undertrykte klasser nyt 
håb. Hvordan kan det så være anderledes, end at d’herrer fra det 
tyske officiøse organ oprøres? Hvad er det for et land, hyler de, 
med hvad ret eksisterer det (almindelig munterhed), og hvis det er 

1    Et ordspil der ikke kan oversættes, da ”opdage” på russisk er det samme som ”at lukke op”. 
O.A.
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blevet opdaget i oktober 1917, hvorfor kan man så ikke lukke det 
igen, så at der ikke bliver spor tilbage af det? Og da de havde sagt 
dette, resolverede de: Sovjetunionen skal lukkes igen, det skal 
erklæres for alverden, at Sovjetunionen ikke eksisterer som stat, 
at Sovjetunionen ikke er noget andet end et simpelt geografisk 
begreb! (Almindelig munterhed). 

Da bureaukraten hos Ssjedrin resolverede, at Amerika skulle 
lukkes, havde han, til trods for al sin stupiditet, dog alligevel tilløb 
til forståelse af virkeligheden i sig, idet han med det samme sagde 
til sig selv: ”Men sligt synes ikke at afhænge af mig.” (Hjertelig 
latter, stormende bifald). Jeg ved ikke, om d’herrer fra det tyske 
officiøse organ har forstand nok til at regne ud, at på papiret kan 
de selvfølgelig ”lukke” den ene eller den anden stat, men alvorlig 
talt, så ”afhænger sligt ikke af dem”... (Hjertelig latter, stormende 
bifald). 

Hvad det angår, at Sovjetunionens forfatning skulle være et tomt 
løfte, en ”Potemkin-landsby” osv., så vil jeg gerne henvise til en 
række uomtvistelige kendsgerninger, der taler for sig selv… 

I 1917 styrtede Sovjetunionens folk bourgeoisiet og oprettede 
proletariatets diktatur, sovjetmagten. Det er en kendsgerning og 
ikke noget løfte. Derpå fjernede sovjetmagten godsejerklassen og 
gav bønderne over 150 millioner hektar jord, der tidligere havde 
tilhørt godsejerne, kronen og klostrene, og dette udover den jord, 
som allerede var i bøndernes besiddelse. Det er en kendsgerning 
og ikke noget løfte. (Langvarigt bifald). 

Derpå eksproprierede sovjetmagten kapitalistklassen, fratog den 
bankerne, fabrikkerne, jernbanerne og de øvrige produktions-
midler, erklærede dem for socialistisk ejendom og satte arbejder-
klassens bedste folk i spidsen for disse foretagender. Det er en 
kendsgerning og ikke noget løfte (Langvarigt bifald). 
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Derpå organiserede sovjetmagten industrien og landbruget efter 
nye, socialistiske principper, med en ny teknisk basis og opnåede 
derved, at landbruget i Sovjetunionen nu producerer 1½ gang så 
meget som før krigen, at industrien producerer 7 gange så meget 
som for krigen, og at nationalindtægten er vokset til det firedob-
belte i sammenligning med førkrigstiden. Alt dette er kendsger-
ninger og ikke løfter. (Langvarigt bifald). 

Derpå afskaffede sovjetmagten arbejdsløsheden, virkeliggjorde 
retten til arbejde, retten til hvile og retten til uddannelse, sikrede 
arbejderne, bønderne og intelligentsiaen de bedste materielle og 
kulturelle betingelser og sikrede gennemførelsen af den alminde-
lige, direkte og lige valgret med hemmelig afstemning. Alt dette 
er kendsgerninger og ikke løfter. (Langvarigt bifald). 

Endelig er Sovjetunionen fremkommet med et forslag til en ny 
forfatning, der ikke er et løfte, men en registrering og lovmæssig 
forankring af disse almenkendte kendsgerninger, en registrering og 
lovmæssig forankring af det, der allerede er opnået og tilkæmpet. 

Man spørger sig selv, hvad det sludder, som d’herrer fra det tyske 
officiøse organ kommer med om ”Potemkim-landsbyer”, skal 
tjene til, hvis ikke de har sat sig som mål at skjule sandheden 
om Sovjetunionen for folket, føre folket bag lyset og bedrage det. 
Dette er kendsgerninger. Og kendsgerninger er hårde krabater, 
siger man. D’herrer fra det tyske officiøse organ kan sige: Så 
meget værre for kendsgerningerne. (Almindelig munterhed). 

Men så kan man svare dem med det kendte russiske ordsprog: 
”Loven er ikke skrevet for tåber.” (Hjertelig latter, langvarigt 
bifald).

Den tredje gruppe kritikere er ikke utilbøjelig til at indrømme, at 
forfatningsforslaget har visse gode sider, de anser det for noget 
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positivt, men de tvivler nu engang stærkt på, at en række af dets 
grundsætninger kan føres ud i livet, thi de er overbevist om, at 
disse grundsætninger overhovedet ikke kan virkeliggøres og må 
blive stående på papiret. De er med et mildt udtryk skeptikere. 
Disse skeptikere findes i alle lande. 

Det må siges, at det ikke er første gang, vi møder dem. Da Bolsje-
vikkerne overtog magten i 1917, sagde skeptikerne: Vel er Bolsje-
vikkerne ingen dårlige folk, men de vil ikke kunne holde sig ved 
magten, de vil gøre fiasko. Men i virkeligheden viste det sig, at 
det ikke var Bolsjevikkerne, men skeptikerne, der gjorde fiasko. 
Under borgerkrigen og den udenlandske intervention sagde denne 
gruppe skeptikere: Sovjetmagten er selvfølgelig ikke dårlig, men 
Denikin og Koltsjak plus udlændingene skal såmænd nok få bugt 
med den. Men i virkeligheden viste det sig også her, at skeptikerne 
havde forregnet sig. Da sovjetmagten offentliggjorde den første 
femårsplan, optrådte skeptikerne igen og sagde: femårsplanen er 
selvfølgelig en god ting, men den kan næppe virkeliggøres; det må 
antages, at Bolsjevikkerne ikke klarer femårsplanen. Kendsger-
ningerne har imidlertid vist, at skeptikerne igen havde uheld med 
sig. Femårsplanen blev opfyldt på fire år. Det samme må man sige 
om forslaget til den nye forfatning og skeptikernes kritik af det. 
Næppe var forslaget blevet offentliggjort, førend denne gruppe 
kritikere på ny optrådte med deres gustne skepsis, med deres tvivl 
om gennemførligheden af nogle af forfatningens principper. Der 
er ingen som helst grund til at tvivle om at skeptikerne også vil 
gøre fiasko i dette tilfælde, at de vil gøre fiasko nu, nøjagtig som 
de har gjort fiasko gentagne gange før i tiden. 

Den fjerde gruppe kritikere angriber forslaget til den nye forfat-
ning, karakteriserer det som ”et skridt til højre”, som ”opgivelse 
af proletariatets diktatur”, som ”likvidering af Bolsjevikkernes 
herredømme”. ”Bolsjevikkerne er gået et skridt til højre, det 
er en kendsgerning”, siger de hver med sit næb. Det er navnlig 
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nogle polske og enkelte amerikanske aviser, der er ihærdige i 
denne henseende. Hvad kan man sige om sådanne, med forlov at 
sige, kritikere? Når de behandler udvidelsen af arbejderklassens 
diktaturs basis og dets forvandling til et smidigere, altså stærkere 
system for den statslige ledelse af samfundet - når de behandler 
dette, ikke som en styrkelse af arbejderklassens diktatur, men 
som en svækkelse eller endog opgivelse af det, må man spørge: 
Men ved disse herskaber da i det hele taget, hvad arbejderklas-
sens diktatur er? Hvis den lovmæssige forankring af socialismens 
sejr, den lovmæssige forankring af industrialiseringens, kollekti-
viseringens og demokratiseringens resultater hos dem kaldes ”et 
skridt til højre”, så må det være tilladt at spørge: Mon disse herrer 
overhovedet ved, hvad forskellen er mellem højre og venstre? 
(Almindelig munterhed, Bifald). 

Der kan ikke være tvivl om, at disse herrer er løbet fuldstændig sur 
i deres kritik af forfatningen, og så i deres forvirring har forvekslet 
højre med venstre. Her kommer man uvilkårligt i tanker om tjene-
stepigen Pelagea i Gogols ”Døde Sjæle”. Gogol fortæller, at hun 
engang påtog sig at vise Tjitjikofs kusk vejen, men da hun ikke 
kendte forskel på højre og venstre side af vejen, blev hun forvirret 
og kom i en pinlig situation. Man må indrømme, at vores kritikere 
i de polske aviser trods al deres ærgerrighed alligevel ikke står 
synderligt over Pelagea, tjenestepigen i ”Døde sjæle”, hvad deres 
åndelige niveau angår. (Bifald). Som I husker, anså kusken Selifan 
det for nødvendigt at skælde Pelagea ud for at have forvekslet 
højre og venstre og sagde til hende: ”Ak, du sortfodede... du 
ved hverken, hvor højre eller venstre er”. Jeg synes, at vi også 
skulle skælde vores mislykkede kritikere ud og sige til dem: Ak, 
I ynkelige kritikere... I ved hverken, hvor højre eller venstre er. 
(Langvarigt bifald). 

Endelig er der endnu en gruppe kritikere. Hvis den førnævnte 
gruppe beskylder forfatningsforslaget for at opgive arbejderklas-
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sens diktatur, så går denne gruppes anklage omvendt ud på, at det 
ikke forandrer noget i den bestående tingenes tilstand i Sovjet-
unionen, at det ikke rører ved arbejderklassens diktatur, at det ikke 
giver ret til at danne politiske partier, og at det opretholder det 
kommunistiske partis nuværende ledende stilling i Sovjetunionen. 
Denne gruppe kritikere er af den opfattelse, at den manglende ret 
til at danne partier i Sovjetunionen er et vidnesbyrd om et brud på 
demokratiets principper. Jeg må indrømme, at forslaget til den nye 
forfatning virkelig opretholder arbejderklassens diktatur, ligesom 
det uforandret bibeholder Sovjetunionens kommunistiske partis 
nuværende ledende stilling. (Stormende bifald). Hvis de ærede 
kritikere anser dette for en mangel ved forfatningsforslaget, da 
kan man kun beklage dem. Vi Bolsjevikker, anser dette for at være 
et plus ved forfatningsforslaget. (Stormende bifald). Hvad retten 
til at danne forskellige politiske partier angår, så er vi på dette 
punkt af en noget anden opfattelse. Partiet er en del af klassen, 
dens mest fremskredne del. Flere partier og følgelig også retten 
til at danne partier kan kun eksistere i et samfund, hvor der findes 
klasser, der bekæmper hinanden, og hvis interesser står fjendtligt 
og uforsonligt overfor hinanden, hvor der f.eks. findes kapitali-
ster og arbejdere, godsejere og bønder, kulakker og fattigbønder 
osv. Men i Sovjetunionen findes sådanne klasser som kapitalister, 
godsejere, kulakker osv. allerede ikke mere. I Sovjetunionen findes 
der kun to klasser, arbejdere og bønder, hvis interesser ikke blot 
ikke står fjendtligt overfor hinanden, men tværtimod harmonerer 
med hinanden. I Sovjetunionen er der altså ikke noget grundlag for 
flere partiers eksistens og følgelig heller ikke for en ret til at danne 
disse partier. I Sovjetunionen er der kun grundlag for ét parti, det 
kommunistiske parti. I Sovjetunionen kan der kun eksistere ét 
parti, kommunisternes parti, som modigt og til det sidste forsvarer 
arbejdernes og bøndernes interesser. Og at det ikke forsvarer disse 
klassers interesser dårligt, kan der næppe være nogen tvivl om. 
(Stormende bifald). 
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Man taler om demokrati. Men hvad er demokrati for noget? 
Demokratiet i de kapitalistiske lande, hvor der findes klasser, der 
bekæmper hinanden, er til syvende og sidst et demokrati for de 
stærke, et demokrati for det besiddende mindretal. Demokratiet i 
Sovjetunionen er derimod et demokrati for den arbejdende befolk-
ning, dvs. et demokrati for alle. Men deraf følger, at det ikke er 
forslaget til Sovjetunionens nye forfatning, men de borgerlige 
forfatninger, der bryder demokratiets principper. Derfor mener 
jeg, at Sovjetunionens forfatning er den eneste konsekvent demo-
kratiske forfatning i verden. Således står det til med den borgerlige 
kritik af forslaget til Sovjetunionens nye forfatning. 

V. Ændringsforslag og tilføjelser til forfatningsforslaget 

Vi går nu over til spørgsmålet om de ændringsforslag og tilføjelser 
til forfatningsforslaget, som er blevet indsendt af befolkningen 
under den offentlige diskussion om forslaget. Den offentlige 
diskussion om forfatningsforslaget har som bekendt affødt et 
ganske betydeligt antal ændringsforslag og tilføjelser. De er alle 
blevet bekendtgjort i sovjetpressen. På grund af den store forskel 
mellem ændringsforslagene og deres ulige værdi bør man efter 
min mening dele dem i tre kategorier. 

Det karakteristiske ved ændringsforslagene af første kategori består 
i, at de ikke handler om forfatningsspørgsmål, men om spørgsmål, 
der vedrører de kommende lovgivningsorganers løbende lovgiv-
ningsvirksomhed. Enkelte forsikringsspørgsmål, nogle spørgsmål 
vedrørende kollektivbrugenes opbygning, nogle spørgsmål vedrø-
rende industriens opbygning, finansspørgsmål - det er de emner, 
disse ændringsforslag beskæftiger sig med. Forfatterne af disse 
ændringsforslag er åbenbart ikke klare over forskellen mellem 
forfatningsspørgsmål og løbende lovgivningsspørgsmål. Netop 
derfor anstrenger de sig for at presse så mange love som muligt 
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ind i forfatningen, hvorved forfatningen forvandles til en slags 
lovbog. Men forfatningen er ikke en lovbog. Forfatningen er en 
grundlov og kun en grundlov. Forfatningen udelukker ikke, men 
forudsætter de kommende lovgivningsorganers løbende lovgiv-
ningsarbejde. 

Forfatningen giver det juridiske grundlag for disse organers 
kommende lovgivningsvirksomhed. Derfor må ændringsforslag 
og tilføjelser af denne art efter min mening overgives til landets 
kommende lovgivningsorganer, eftersom de ikke har nogen 
direkte tilknytning til forfatningen.  

Til anden kategori må man henregne de ændringsforslag og 
tilføjelser, der forsøger på at indføje deklarationer eller historiske 
oplysninger i forfatningen om det, sovjetmagten endnu ikke har 
opnået, og om det, den skal opnå i fremtiden. Det skal anføres 
i forfatningen, hvilke vanskeligheder partiet, arbejderklassen og 
hele den arbejdende befolkning har overvundet i de mange år, 
da de kæmpede for socialismens sejr; Forfatningen skal angive 
sovjetbevægelsens endelige mål, dvs. opbygningen af det kommu-
nistiske samfund - det er sådanne emner, disse ændringsforslag 
beskæftiger sig med og gentager i forskellige variationer. Jeg 
mener, at disse ændringsforslag og tilføjelser ligeledes bør lægges 
til side, da de ikke har nogen direkte tilknytning til forfatningen. 
Forfatningen er registreringen og den lovmæssige forankring af 
de resultater, der allerede er opnået og sikret. Hvis ikke vi vil 
forvanske denne forfatningens grundkarakter, må vi ikke fylde 
den med historiske oplysninger om fortiden eller deklarationer 
om det, Sovjetunionens arbejdende befolkning vil tilkæmpe sig i 
fremtiden. Det har vi andre veje og andre dokumenter til. 

Endelig må man til tredje kategori henregne de ændringsforslag 
og tilføjelser, som har direkte tilknytning til forfatningsforslaget. 
En betydelig del af ændringsforslagene i denne kategori har redak-
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tionel karakter. Man kunne derfor overgive dem til den redaktions-
kommission, som jeg tænker, at kongressen vil nedsætte med den 
opgave at foretage den endelige redigering af den nye forfatnings 
ordlyd. 

Hvad de øvrige ændringsforslag af tredje kategori angår, så er de 
af mere væsentlig betydning, og om dem må der efter min mening 
siges nogle ord. 

1) Først og fremmest om ændringsforslagene til forfatningsforsla-
gets paragraf 1. Der er her fire ændringsforslag. 

Det første går ud på, at man i stedet for ordene ”stat af arbejdere 
og bønder” skal sige: ”den arbejdende befolknings stat”. Det andet 
går ud på, at der til ordene ”af arbejdere og bønder” skal tilføjes: 
“og den arbejdende intelligentsia”. Det tredje går ud på, at man 
i stedet for ordene ”Stat af arbejdere og bønder” skal sige: ”en 
stat af alle de racer og nationaliteter, der bor på Sovjetunionens 
territorium”. Det fjerde går ud på at erstatte ordet ”bønder” med 
”kollektivbønder” eller med ordene ”det socialistiske landbrugs 
arbejdende befolkning”. 

Bør disse ændringsforslag vedtages? Jeg mener det ikke. Hvad 
handler forfatningsforslagets paragraf 1 om? Den handler om 
sovjetsamfundets klassesammensætning. Kan vi marxister i forfat-
ningen gå uden om spørgsmålet om vort samfunds klassesammen-
sætning? Nej, det kan vi ikke. Sovjetsamfundet består som bekendt 
af to klasser, af arbejdere og bønder. Derfor handler forfatnings-
forslagets paragraf 1 netop også om dette. Forfatningsforslagets 
paragraf 1 genspejler altså rigtigt vort samfunds klassesammen-
sætning, Man kunne spørge: og den arbejdende intelligentsia? 
Intelligentsiaen har aldrig været og kan ikke være en klasse, den 
var og bliver et mellemlag, der rekrutterer sine medlemmer blandt 
alle samfundets klasser. I tsartiden rekrutterede intelligentsiaen 
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sine medlemmer blandt adelsmændene, i bourgeoisiet, til dels 
blandt bønderne og kun i yderst ringe grad blandt arbejderne. I 
vor tid, sovjettiden, rekrutterer intelligentsiaen hovedsagelig sine 
medlemmer blandt arbejderne og bønderne. Men hvordan den end 
rekrutteres, og hvad karakter den end har, så er Intelligentsiaen 
alligevel et mellemlag og ikke nogen klasse. 

Indskrænker denne omstændighed ikke den arbejdende intel-
ligentsias rettigheder? På ingen måde! Forfatningsforslagets 
paragraf 1 taler ikke om de forskellige lags rettigheder i sovjet-
samfundet, men om dette samfunds klassesammensætning. De 
forskellige lags rettigheder i sovjetsamfundet, deriblandt den 
arbejdende intelligentsias rettigheder, er der hovedsageligt tale 
om i forfatningsforslagets 10. og 11. kapitel. Af disse kapitler 
fremgår det, at arbejderne og bønderne og den arbejdende intel-
ligentsia er fuldt ud ligeberettigede indenfor alle det økonomiske, 
politiske, sociale og kulturelle livs områder i landet. Der kan altså 
ikke være tale om nogen indskrænkning af den arbejdende intel-
ligentsias rettigheder.

Det samme må man sige om de nationer og racer, der hører til 
Sovjetunionen. I forfatningsforslagets 2. kapitel står der allerede, 
at Sovjetunionen er et frit forbund af ligeberettigede nationer. Skal 
man gentage denne formulering i forfatningsforslagets paragraf 
1, som ikke handler om sovjetsamfundets nationale sammensæt-
ning, men om dets klassesammensætning? Det er klart, at det skal 
man ikke. Hvad de til Sovjetunionen hørende nationers og racers 
rettigheder angår, så handler forfatningsforslagets 2., 10. og 11. 
kapitel om dem. Af disse kapitler fremgår det, at nationerne og 
racerne nyder samme rettigheder indenfor alle det økonomiske, 
politiske, sociale og kulturelle livs områder i landet. Der kan 
altså ikke være tale om nogen indskrænkning af de nationale 
rettigheder. Det ville også være urigtigt at erstatte ordet ”bonde” 
med ordet ”kollektivbonde” eller med ordene ”det socialistiske 
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landbrugs arbejdende befolkning”. For det første findes der endnu 
blandt bønderne foruden kollektivbønderne over en million brug, 
der tilhører ikke-kollektivbønder. Hvad skal der ske med dem? 
Agter forslagsstillerne måske at lade dem ude af betragtning? 
Det ville være uklogt. For det andet, selv om bøndernes flertal er 
begyndt at drive deres brug kollektivt, så betyder det endnu ikke, 
at de er holdt op med at være bønder, at de ikke mere har deres 
personlige økonomi, deres egen lod osv. For det tredje måtte man 
så også erstatte ordet ”arbejder” med ordene ”den socialistiske 
industris arbejdende befolkning”, hvilket forslagsstillerne imid-
lertid af en eller anden grund ikke foreslår. Og endelig, er arbej-
derklassen og bondeklassen i det hele taget allerede forsvundet 
hos os? Og hvis de er forsvundet, skal man så slette de faststående 
betegnelser for dem i sproget? Forslagsstillerne har åbenbart ikke 
det nuværende samfund for øje, men det fremtidige, hvor der ikke 
længere findes klasser, og hvor arbejderne og bønderne forvandles 
til det kommunistiske enhedssamfunds arbejdende befolkning. 
De har altså åbenbart foregrebet fremtiden. Ved affattelsen af 
forfatningen må man imidlertid ikke gå ud fra fremtiden, men fra 
nutiden, fra det, der allerede er. Forfatningen kan ikke og skal ikke 
foregribe fremtiden. 

2) Endvidere følger et ændringsforslag til forfatningsforslagets 
paragraf 17. Forslaget går ud på helt at slette forfatningsforslagets 
paragraf 17, der handler om unionsrepublikkernes ret til frit at 
træde ud af Sovjetunionen. Jeg mener, at dette forslag er urigtigt 
og derfor ikke bør vedtages af kongressen. Sovjetunionen er et 
frivilligt forbund af ligeberettigede unionsrepublikker. At slette 
forfatningens paragraf om retten til frit at træde ud af Sovjetuni-
onen, betyder at ødelægge dens karakter af et frivilligt forbund. 

Kan vi gå med til dette skridt? Jeg mener, at vi ikke kan og ikke 
skal gå med til dette skridt. Man siger, at der i Sovjetunionen ikke 
findes en eneste republik, der ville træde ud af Sovjetunionen, 
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og at Paragraf 17 derfor ikke har nogen praktisk betydning. Det 
stemmer naturligvis, at der hos os ikke findes en eneste republik, 
der ville træde ud af Sovjetunionen. Men deraf følger aldeles 
ikke, at vi i forfatningen ikke skal fastslå unionsrepublikkernes 
ret til frit at træde ud af Sovjetunionen. I Sovjetunionen findes der 
ikke en unionsrepublik, der tænker på at undertrykke en anden 
unionsrepublik. Men deraf følger aldeles ikke, at man skal slette 
den paragraf i Sovjetunionens forfatning, der handler om unions-
republikkernes ligeberettigelse. 

3) Endvidere findes der et forslag om i forfatningsforslagets 2. 
kapitel at indskyde en ny paragraf, hvis indhold går ud på, at de 
autonome socialistiske sovjetrepublikker kan omdannes til socia-
listiske unions-sovjetrepublikker, når de når op på et vist niveau 
i deres økonomiske og kulturelle udvikling. Bør dette forslag 
vedtages? Jeg mener, at man ikke skal vedtage det. Det er urigtigt 
både med hensyn til indholdet og med hensyn til motiveringen. 
Man kan ikke motivere de autonome republikkers omdan-
nelse til unionsrepublikker med deres økonomiske og kulturelle 
modenhed, lige så lidt som en autonom republiks økonomiske 
eller kulturelle tilbageståenhed kan motivere, at den bliver ved 
med at være autonom republik. Det ville ikke være en marxi-
stisk, en leninistisk indstilling, den tatariske republik bliver f.eks. 
ved med at være autonom republik, mens den kasakhiske bliver 
unionsrepublik, men det betyder ikke, at den kasakhiske republik, 
hvad den kulturelle og økonomiske udvikling angår, står højere 
end den tatariske republik. Sagen forholder sig lige omvendt. 

Det samme må man f.eks. sig om Volga-tyskernes autonome 
republik og om den kirgisiske unionsrepublik, af hvilke den første 
i kulturel og økonomisk henseende står højere end den anden, 
skønt den bliver ved med at være autonom republik. 



160

Hvad er det for kendetegn, der må være til stede, for at der kan 
være grund til at overføre autonome republikker til unionsrepu-
blikkernes gruppe?  

Der findes tre sådanne kendetegn:

For det første er det nødvendigt, at republikken er en grænserepu-
blik og ikke til alle sider omgivet af Sovjetunionens territorium. 
Hvorfor? Fordi det, hvis unionsrepublikken skal have ret til at 
træde ud af Sovjetunionen, er nødvendigt, at denne republik, 
der er blevet unionsrepublik, har mulighed for logisk og faktisk 
at rejse spørgsmålet om sin udtræden af Sovjetunionen. Men et 
sådant spørgsmål kan kun rejses af en republik, der f.eks. støder 
op til en anden udenlandsk stat og følgelig ikke er omgivet af 
Sovjetunionens territorium til alle sider. Selvfølgelig findes der 
hos os ingen republik, der faktisk ville rejse spørgsmålet om 
deres udtræden af Sovjetunionen. Men når en unionsrepublik 
nu engang har ret til at træde ud af Sovjetunionen, så må man 
indrette det således, at denne ret ikke forvandles til en intetsigende 
og meningsløs lap papir. Lad os f.eks. tage den basjkiriske eller 
tatariske republik. Lad os antage, at disse autonome republikker 
blev overført til unionsrepublikkernes kategori. Ville de logisk og 
faktisk kunne rejse spørgsmålet om deres udtræden af Sovjetuni-
onen? Nej, det ville de ikke kunne gøre. Hvorfor? Fordi de til alle 
sider er omgivet af sovjetrepublikker og sovjetområder, og fordi 
de i virkeligheden ingen steder kan træde ud af Sovjetunionen. 
(Almindelig munterhed, bifald). Derfor vil det ikke være rigtigt at 
overføre sådanne republikker til unionsrepublikkernes kategori. 

For det andet er det nødvendigt, at den nationalitet, der giver 
sovjetrepublikken dens navn, udgør et mere eller mindre kompakt 
flertal. Lad os f.eks. tage den autonome republik Krim. Den er 
en grænserepublik, men Krimtatarerne har ikke flertallet i denne 
republik, tværtimod, de danner et mindretal der. Det ville altså 
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være urigtigt og ulogisk at overføre Krimrepublikken til unionsre-
publikkernes kategori. 

For det tredje er det nødvendigt, at republikkens indbyggerantal 
ikke er alt for lille, at den f.eks. ikke har under en million indbyg-
gere. Hvorfor? Fordi det ville være urigtigt at antage, at en lille 
sovjetrepublik, der har et minimalt indbyggerantal og en ubety-
delig hær, kan regne med at bestå som en uafhængig stat. Der kan 
næppe være tvivl om, at de imperialistiske røvere omgående ville 
rive den til sig. 

Jeg mener, at det på det indeværende historiske tidspunkt ville 
være urigtigt at rejse spørgsmålet om at overføre en autonom 
republik til unionsrepublikkernes gruppe, hvis ikke disse tre 
objektive kendetegn er til stede.

4) Endvidere er der et forslag om i paragrafferne 22, 23, 24, 25, 
26, 27, 28 og 29 at slette den udførlige opregning af unionsre-
publikkernes administrative og territoriale inddeling i distrikter 
og områder. Jeg mener, at dette forslag ligeledes er uantageligt. I 
Sovjetunionen findes der folk, der med stor lyst og utrættelighed 
er rede til atter og atter at ny-inddele distrikterne og områderne 
og derved bringer forvirring og usikkerhed ind i arbejdet. Forfat-
ningsforslaget bremser disse folk. Og det er meget godt, thi både 
på dette og mange andre områder har vi brug for en atmosfære af 
sikkerhed, har vi brug for stabilitet og klarhed.

5) Det 5. ændringsforslag angår paragraf 33. Forslagsstillerne 
anser det ikke for at være formålstjenligt at indføre to kamre 
og foreslår at fjerne Nationalitetssovjetten. Jeg mener, at denne 
rettelse ligeledes er urigtig. Etkammersystemet ville være bedre 
end tokammersystemet, hvis Sovjetunionen var en national 
enhedsstat. Men Sovjetunionen er ingen national enhedsstat. 
Sovjetunionen er som bekendt en stat med mange nationaliteter. 
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Vi har et øverste organ, hvor de interesser repræsenteres, der er 
fælles for hele Sovjetunionens arbejdende befolkning, uafhængigt 
af deres nationalitet. Det er Unionssovjetten. Men Sovjetunio-
nens nationaliteter har foruden deres fælles interesser også deres 
særlige, specielle interesser, som hænger sammen med deres 
nationale ejendommeligheder. Kan man ignorere disse specielle 
interesser? Nej, det kan man ikke. Behøver man at have et særligt 
øverste organ til at give udtryk for netop disse specielle inte-
resser? Ubetinget! Der kan ikke, være tvivl om, at det uden et 
sådant organ vilde være umuligt at styre en stat med så mange 
nationaliteter som Sovjetunionen. Dette organ er andet kammer, 
Sovjetunionens Nationalitetssovjet. 

Man henviser til de europæiske og amerikanske staters parlamen-
tariske historie, man henviser til, at tokammersystemet i disse 
lande kun har givet minus, at det ene kammer i almindelighed 
udarter til et centrum for reaktionen og til en bremseklods på 
fremskridtet. Det er alt sammen rigtigt. 

Men det sker, fordi kamrene i disse lande ikke er ligestillede. 
Som bekendt giver man ikke sjældent det ene kammer flere rettig-
heder end det andet kammer, og endvidere sammensættes det ene 
kammer som regel på udemokratisk måde, ikke sjældent ved at 
dets medlemmer udnævnes ovenfra. Der er ingen tvivl om, at man 
ikke får dette minus, hvis man ligestiller kamrene og sammen-
sætter det ene kammer på lige så demokratisk måde som det andet 
kammer. 

6) Endvidere er der et forslag om en tilføjelse til forfatningsfor-
slaget, som kræver, at medlemstallet skal være det samme i begge 
kamre. Jeg mener, dette forslag bør vedtages. Det giver efter min 
mening et klart politisk plus, eftersom det betoner kamrenes lige-
stilling. 
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7) Endvidere følger der en tilføjelse til forfatningsforslaget, der 
går ud på, at de deputerede i Nationalitetssovjetten skal vælges 
direkte, ligesom de deputerede i unionssovjetten. Jeg mener, dette 
forslag ligeledes bør vedtages. Ganske vist kan det medføre nogle 
tekniske ulemper ved valgene. Men til gengæld medfører det en 
stor politisk fordel, da det vil forøge nationalitetssovjetternes 
autoritet. 

8) Endvidere følger der en tilføjelse til paragraf 40, der går ud på at 
give den øverste sovjets præsidium ret til at udstede provisoriske 
love. Jeg mener, at denne tilføjelse er urigtig og ikke bør vedtages 
af kongressen. Man må omsider gøre ende på den situation, at 
der ikke findes et enkelt organ, men en hel række organer, der 
giver love. En sådan situation strider mod princippet om lovenes 
stabilitet. Og vi trænger nu mere end nogensinde til stabile love. 
Den lovgivende magt i Sovjetunionen bør kun virkeliggøres af ét 
organ, Sovjetunionens øverste sovjet. 

9) Endvidere er der forslag om en tilføjelse til forfatningsfor-
slagets paragraf 48, som kræver, at formanden for præsidiet for 
Sovjetunionens øverste sovjet ikke skal vælges af Sovjetunionens 
øverste sovjet, men af hele landets befolkning. Jeg mener, at denne 
tilføjelse er urigtig, thi den strider mod ånden i vores forfatning. 
Ifølge vores forfatningssystem skal der i Sovjetunionen ikke være 
nogen individuel præsident, valgt af hele befolkningen i lighed 
med den øverste Sovjet, som kan komme i modsætning til den 
øverste sovjet. Sovjetunionens præsident er et kollegium: den 
øverste sovjets præsidium, hvortil også hører formanden for den 
øverste sovjets præsidium, som ikke vælges af hele befolkningen, 
men af den øverste sovjet, og er ansvarlig overfor den øverste 
sovjet. Den historiske erfaring viser, at en sådan opbygning af de 
øverste organer er den mest demokratiske og sikrer landet mod 
uønskede eventualiteter. 
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10) Endvidere følger der endnu et ændringsforslag til paragraf 48. 
Det lyder: Antallet af næstformænd i præsidiet for Sovjetunionens 
øverste sovjet forøges til 11, så at hver forbundsrepublik får sin 
næstformand. Jeg mener, at man kan vedtage dette ændringsfor-
slag, thi det betyder en forbedring og kan blot styrke den autoritet, 
som Sovjetunionens øverste Sovjets præsidium har. 

11) Endvidere følger der et ændringsforslag til paragraf 77. 

Det kræver, at der organiseres et nyt unions-folkekommissariat: 
Folkekommissariatet for forsvarsindustrien. Jeg mener, at dette 
ændringsforslag ligeledes bør vedtages (bifald), thi tiden er 
inde til at udskille vores forsvarsindustri og sammenfatte den i 
sit særlige folkekommissariat. Jeg synes, at dette kun kan styrke 
landets forsvar. 

12) Dernæst følger der et ændringsforslag til forfatningsforsla-
gets paragraf 124, som kræver, at den skal ændres således, at den 
forbyder afholdelsen af religiøse ceremonier. Jeg mener, at dette 
ændringsforslag bør forkastes, da det strider imod ånden i vores 
forfatning. 

13) Endelig er der endnu et ændringsforslag, der har mere eller 
mindre principiel karakter. Jeg taler om et ændringsforslag til 
forfatningsforslagets paragraf 135. Det går ud på, at valgretten 
fratages gejstlige, tidligere hvidgardister, alle tidligere kapitali-
stiske elementer og folk, som ikke giver sig af med almennyt-
tigt arbejde, eller at valgretten i hvert fald indskrænkes for folk 
af denne kategori, så at de kun får ret til at vælge, men ikke til 
at blive valgt. Jeg mener, at dette ændringsforslag ligeledes bør 
forkastes. Sovjetmagten har ikke berøvet den ikke-arbejdende 
befolkning og udbytterelementerne valgretten for evige tider, men 
midlertidigt, for en vis periode. Der var en tid, da disse elementer 
førte åben krig mod folket og handlede imod sovjetlovene. Sovjet-
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loven om at berøve dem valgretten var sovjetmagtens svar på 
denne modstand. Siden da er der gået adskillig tid. I den forløbne 
periode har vi opnået, at udbytterklasserne er blevet tilintetgjort, 
medens sovjetmagten er blevet til en uovervindelig kraft. Mon 
tiden ikke er inde til at revidere denne lov? Jeg mener, at tiden 
er inde. Man siger, at dette er farligt, eftersom elementer, der er 
fjendtligt sindede overfor sovjetmagten - nogle af de tidligere 
hvidgardister, Kulakker, poper osv. - kunne snige sig ind i landets 
øverste organer. Men hvad er der egentlig at være bange for her? 
Den, der er bange for ulve, skal ikke gå ind i skoven. (Munterhed, 
stormende bifald). For det første er ikke alle tidligere Kulakker, 
hvidgardister eller poper fjendtligsindede overfor sovjetmagten. 
For det andet, hvis folket et eller andet sted skulle vælge fjendtlig-
sindede folk, så ville det betyde, at vort agitationsarbejde er under 
al kritik, og at vi fuldt ud har fortjent en sådan skændsel; men hvis 
vort agitationsarbejde udføres på bolsjevikisk vis, så vil folket ikke 
lade fjendtligsindede folk komme ind i sine øverste organer. Det 
vil sige, at man skal arbejde og ikke klynke (stormende bifald), 
man skal arbejde og ikke vente på, at alting bliver præsenteret 
fiks og færdig ved hjælp af administrative anordninger. Lenin 
sagde allerede i 1919, at den tid ikke er fjern, da sovjetmagten 
vil anse det for gavnligt at indføre almindelig valgret uden nogen 
indskrænkninger. Læg mærke til: uden nogen indskrænkninger. 
Dette sagde han på en tid, da den udenlandske militærintervention 
endnu ikke var likvideret, og da vores industri og vores landbrug 
befandt sig i en fortvivlet tilstand. Siden da er der allerede gået 17 
år. Er det ikke på tide at opfylde Lenins anvisning, kammerater? 
Jeg mener, at det er på tide. Her er det, Lenin sagde i 1919 i sin 
artikel ”Udkast til program for Ruslands kommunistiske Parti 
(Bolsjevikkerne)”. Tillad mig at læse det op: 

”RKP må for at undgå at drage urigtige almindelige følge-
slutninger af forbigående historisk nødvendige forholdsregler 
gøre det klart for de arbejdende masser, at når en del af 
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borgerne berøves valgretten i sovjetrepublikken, så rammer 
det aldeles ikke en bestemt kategori af borgere, som erklæres 
for retsløse for livstid, således som dette var tilfældet i fler-
tallet af de borgerligt demokratiske republikker, men sigter 
kun til udbytterne, dem, der imod den socialistiske sovjetrepu-
bliks grundlove hårdnakket forsøger at forsvare deres stilling 
som udbyttere og at bevare de kapitalistiske forhold. På den 
ene side: for hver dag, socialismen i Sovjetunionen vokser i 
styrke og antallet af dem, der har objektive muligheder for 
at forblive udbyttere eller bevare de kapitalistiske forhold, 
aftager, formindskes altså af sig selv procentdelen af dem, der 
er berøvet valgretten. Denne procentdel er nu i Rusland næppe 
større end 2-3 pct. På den anden side: i meget nær fremtid 
kan den udenlandske invasions ophør og den fuldstændige 
gennemførelse af ekspropriatørernes ekspropriation under 
visse betingelser skabe en situation, hvor den proletariske 
statsmagt vælger andre midler til at undertrykke udbyt-
ternes modstand og indfører almindelig valgret uden nogen 
indskrænkninger”.

(Samlede værker, 24. Bd., S. 94, russ.). 

Dette lader til at være klart. Således forholder det sig med 
ændringsforslagene til forslaget til Sovjetunionens forfatning. 

VI. Betydningen af Sovjetunionens nye forfatning 

Hvis man skal dømme efter resultaterne af den offentlige diskus-
sion, som næsten har varet i fem måneder, så må man antage, at 
forfatningsudkastet vil blive godkendt af kongressen. (Stormende 
bifald, der går over i en ovation. Alle rejser sig). Om nogle dage 
vil Sovjetunionen få en ny, socialistisk forfatning, der er bygget 
op på grundlag af det fuldt udviklede socialistiske demokrati. 
Det vil blive et historisk dokument, som i simpel og sammen-
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trængt form, næsten i protokolstil, handler om socialismens sejr 
i Sovjetunionen, om Sovjetunionens arbejdende befolknings 
befrielse fra kapitalistisk trældom, om det fuldt udviklede, helt 
igennem konsekvente demokratis sejre i Sovjetunionen. Det 
vil blive et dokument, der vidner om, at det, som millioner 
af ærlige mennesker i de kapitalistiske lande har drømt om og 
stadig drømmer om, allerede er virkeliggjort i Sovjetunionen. 
(Stormende bifald). Det vil blive et dokument, der vidner om, at 
det, der er virkeliggjort i Sovjetunionen, også kan virkeliggøres 
fuldt ud i andre lande. (Stormende bifald). Men deraf fremgår, 
at den internationale betydning af Sovjetunionens nye forfatning 
næppe kan overvurderes. 

På en tid, da fascismens grumsede bølge tilsøler arbejderklas-
sens socialistiske bevægelse og kaster snavs på de demokratiske 
bestræbelser hos den civiliserede verdens bedste mænd, vil Sovjet-
unionens nye forfatning blive et anklageskrift mod fascismen og 
vidne om, at socialisme og demokrati er uovervindelige. (Bifald). 
Sovjetunionens nye forfatning vil blive en moralsk støtte og en 
virkelig hjælp for alle dem, der nu fører kampen mod det fasci-
stiske barbari. (Stormende bifald). 

Endnu større betydning har Sovjetunionens nye forfatning for 
Sovjetunionens folkeslag. Kommer Sovjetunionens forfatning til 
at betyde et aktionsprogram for de kapitalistiske landes folkeslag, 
så betyder den for Sovjetunionens folkeslag summen af deres 
kamp, Summen af deres sejre i kampen for menneskehedens 
befrielse. Som slutsten på den vej, man har tilbagelagt under kamp 
og savn, er det behageligt og glædeligt at have en forfatning, der 
handler om frugterne af vores sejre. Det er behageligt og glædeligt 
at vide, hvad vores folk har kæmpet for, og hvordan de har opnået 
den verdenshistoriske sejr. Det er behageligt og glædeligt at vide, 
at alt det blod, som vores folk har udgydt, ikke er flydt forgæves, 
men har givet resultater. (Langvarigt bifald). Dette væbner 
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åndeligt vor arbejderklasse, vore bønder, vor arbejdende intelli-
gentsia. Dette fremmer og forøger en følelse af berettiget stolthed. 
Dette styrker troen på egne kræfter og mobiliserer til ny kamp for 
at vinde nye sejre for kommunismen. (Stormende ovationer, alle 
rejser sig, tordnende hurraråb, alle råber ”kammerat Stalin længe 
leve!” Kongresdeltagerne synger stående ”Internationale”. Efter 
”Internationale” begynder ovationerne på ny. Hurraråb. ”Vores 
leder, kammerat Stalin, længe leve!”). 

 

 



Stalin, ved Lenins side (1922).
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Uddrag fra bogen ”Da vi lagde grunden til det nye Albanien” 

I august 1945, ved den 1. kongres i Den nationale Befrielsesfront, 
som fra da af antog navnet Albaniens demokratiske Front, rejste 
folket for første gang kravet om at ytre sig om styreformen. Denne 
kongres, der fandt sted i en atmosfære af begejstret opslutning om 
det kommunistiske partis politik og program for fremtiden, stillede 
blandt andet højtideligt krav om, at Det antifascistiske nationale 
Befrielsesråd og Den provisoriske demokratiske Regering lod 
afholde valg i det frie Albanien til en grundlovgivende forsam-
ling, som skulle bekendtgøre folkets vilje vedrørende styreformen 
og vedtage landets forfatning.

På forslag fra regeringen vedtog Det antifascistiske nationale 
Befrielsesråd dette krav, som folket havde udtrykt gennem sin 
organisation, og gav en særlig kommission til opgave at udarbejde 
lovene for valget til den konstituerende forsamling. I slutningen af 
september blev udkastet til disse love fremlagt for ANBR’s møde 
til vedtagelse. Rådet erklærede sin principielle godkendelse af 
valget og diskuterede og vedtog valgloven og loven om valglister. 

Denne sidste bekendtgjorde, at alle albanske borgere, mænd og 
kvinder over 18 år, havde ret til at vælge og blive valgt. Tidligere 
quislingeministre, krigsforbrydere og selvfølgelig de, der selvfor-

Folkerepublikken proklameres

E. Hoxha, 1984 
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skyldt midlertidigt havde mistet deres politiske rettigheder, var 
udelukket fra denne ret. For første gang i Albaniens historie var 
der således skabt reelle muligheder for alle borgeres deltagelse i 
valgene. 

Jeg husker, at denne lov blev vedtaget uden debat eller modstand, 
selv ikke fra de liberale borgerligt-demokratiske elementer, der 
havde haft held til at trænge ind i Det antifascistiske nationale 
Befrielsesråd og dettes stående komité. Jeg nævner dette, fordi 
vi, både ud fra de oplysninger, vi lå inde med, og ud fra det 
voldsomme pres, de engelskamerikanske repræsentanter lagde på 
os, forventede en mægtig kamp med de elementer, som nu havde 
fået til opgave at gå til angreb for at sabotere partiets linje for 
valget, at skabe en »opposition« i eller udenfor fronten og ved 
hjælp af den manøvrere for at tage magten i fremtiden. Tilsynela-
dende havde de dog sparet deres gift til valgloven. Derfor modtog 
de loven om valglisterne med smil og endog bifald. De viste først 
sure miner, da jeg rejste mig og søgte om en undtagelse for loven. 

— Jeg foreslår, sagde jeg, at der bliver gjort en undtagelse for de, 
der endnu ikke har nået den krævede alder, men som har stået i Den 
nationale Befrielseshærs geledder. Jeg mener, at det er rimeligt at 
gøre denne undtagelse. De drenge og piger, der har kæmpet for 
friheden med våben i hånd, som fuldt bevidste har viet deres unge 
liv til hjemlandet, har ret til at sige med deres stemmer, hvad de 
allerede har sagt med deres geværer. De har al den nødvendige 
modenhed til at dømme om folkets skæbne. 

— Jeg stemmer for Envers forslag med begge hænder, sagde 
Omer Nishani, der var blandt de første talere. Vi bør uden tøven 
indbefatte det i loven. 

— Unge mennesker i alle aldre bar krigens byrder, sagde Nako 
Spiru, derfor er det deres ret at understøtte statsmagten... 
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Alle tilstedeværende godkendte mit forslag, og derefter gik vi 
over til diskussionen om valglovsforslaget. Både udarbejdelsen af 
dette lovforslag og hele organiseringen og den heldige gennem-
førelse af valgkampagnen krævede stor arbejdsindsats og mange 
forberedelser, ikke blot fordi vi manglede kompetente og erfarne 
jurister, og ingen af os havde nogen som helst erfaringer med den 
slags fra fortiden, men også fordi der ikke i almindelighed eksi-
sterede nogen tradition for valg i vort land, især ikke til de højeste 
organer, som for eksempel en grundlovgivende forsamling. Den 
smule erfaringer, der var blevet gjort med parlamentariske valg i 
Albanien i årene 1920-1924, var ikke alene de første og rummede 
alvorlige fejl, begrænsninger og forvrængninger, men hvad værre 
var: de var nærmest en slags »kappestrid«, et »parlamentarisk 
væddeløb« mellem repræsentanter for velhaverklasserne, feudal-
herrer og reaktionære burgøjsere på den ene side, og på den anden 
side progressive og demokratiske personer, som var eller foregav 
at være repræsentanter for Opinga. 

I almindelighed udeblev folket, eller blev holdt borte fra disse 
valg. Efter at Zog var kommet til magten, og især efter at han 
var blevet udråbt som konge i 1928, var det sket med selv de små 
demokratiske ansatser, som tidligere var forekommet ved valgene. 
Fra da af blev resultaterne af de farceagtige, zogistiske valg 
afgjort af pisken, bestikkelsen og geværkolben, både forbundet 
med massernes almindelige uvidenhed og tilbageståenhed og med 
deres forståelige mangel på interesse for de såkaldte valg. 

Vi måtte altså begynde på bar bund, og så sædvanligt henholde 
os til, hvad vi kunne læse hos marxismen-leninismens klassikere, 
hvad vi havde været i stand til at lære af Sovjetunionens erfaringer 
og så videre. Først og fremmest gik vi ud fra det princip, at vi måtte 
formulere et lovforslag, der gav folket mulighed for og ret til at 
udtrykke sin mening og vilje så klart, frit og direkte som muligt, 
det vil sige en lov, der kunne garantere for den normale og demo-
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kratiske udvikling af denne historisk betydningsfulde politiske 
aktivitet. Valget til den grundlovgivende forsamling ville finde 
sted på grundlag af almindelig, lige valgret med direkte, hemmelig 
afstemning, og loven forbød og fordømte ethvert forsøg fra hvem 
som helst, uden undtagelse, på at krænke disse principper. 

Skønt valglovsforslaget, som vi havde udarbejdet med den største 
møje og omhu, garanterede en af de mest demokratiske og fuld-
stændige måder, hvorpå folket kunne give udtryk for sin vilje, gik 
et mindre antal »demokrater og liberale« under diskussionen om 
dets vedtagelse stærkt til modstand mod det. Især Gjergj Kokoshi 
rettede et voldsomt angreb mod loven under diskussionen af den, 
og der var i virkeligheden tale om et angreb på Den demokratiske 
Front, partiet og folkets statsmagt. 

Så snart lovudkastet var blevet forelagt, forlangte Gjergj Kokoshi 
ordet, og efter nogle hykleriske lovprisninger af fronten og 
folkets statsmagt begyndte han at diske op med sin kritik, der i 
virkeligheden beløb sig til en forkastelse af det lovforslag, der 
skulle vedtages. Kokoshis kritik afspejlede de styrtede klassers, 
reaktionens og imperialisternes dybe bekymring, idet de forstod, 
at de ikke ved det kommende valg ville have nogen chance for at 
vinde en fuldstændig sejr, eller blot sikre et tilstrækkeligt antal 
deputerede til at danne en opposition. — Ud over krigens folk 
bør der også være fredens folk i forsamlingen, anbefalede Gjergj 
Kokoshi, og sådanne folk er der også udenfor fronten. 

Selvfølgelig betød en sådan absurd opdeling i »krigens« folk og 
»fredens« folk i hans mund, at selv de, der sad og så til, profite-
rede og endog hemmeligt eller åbent kollaborerede med besæt-
telsesmagten eller quislingeregeringen, mens det albanske folk 
kæmpede for landets frihed, skulle vælges til den grundlovgi-
vende forsamling. Gjergj Kokoshi ønskede, at købmændene og 
ejendomsbesidderne, beyerne og kulakkerne skulle være repræ-
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senteret i det øverste statsorgan, så de dér kunne diktere deres 
vilje. Denne undertrykkernes talsmand forstod klart, hvad folket 
mente om dem, og derfor krævede han, at loven skulle garantere 
dem urimelige muligheder for at blive valgt til forsamlingen. 

— Folket, organiseret i Den demokratiske Front, opstiller deres 
egne kandidater til forsamlingen på frontens lister, fortalte vi ham 
roligt. Hvis de, der står udenfor fronten, ønsker at blive valgt, så kan 
de individuelt opstille som kandidater. Lovforslaget indrømmer 
dem denne ret og vil endda forsvare den. — Sammenlignet med 
frontens lister, som har en glimrende organisation, indrømmede 
Kokoshi med beklagelse, er de individuelle kandidater dømt til 
fiasko, fordi disse personer ikke er organiserede i politiske partier 
og ikke har deres egen presse eller propaganda. Derimod er alle 
statsmagtens mænd i fronten, altså er der ingen garanti for, at andre 
kandidater vil blive valgt. Dette var en ondsindet insinuation mod 
folkets statsmagt, og en af kammeraterne fra den stående komité 
rejste sig og spurgte helt rigtigt: — Ønsker hr. Gjergj Kokoshi en 
tilbagevenden af tidligere regimer, som vil give garantier for frie 
valg? 

Manol Konomi, justitsministeren, forklarede på regeringens vegne 
Gjergj Kokoshi, hvordan forholdstalsprincipperne anvendtes for 
de forskellige organisationer, men ikke for enkeltpersoner på 
listerne. Også Qirjako Harito, Siri Shapllo og andre talte imod 
Kokoshis »kritik«. De påpegede, at under krigen og ved sit 
arbejde havde Den demokratiske Front vundet stor autoritet og 
tillid i folket, og hvis der ikke fandtes andre politiske partier og 
grupper, så var det ikke frontens skyld. 

— Den kendsgerning, at ingen anden gruppe har været i stand til 
at organisere sig i løbet af de ti måneder siden befrielsen, sagde 
Siri, betyder, at oprettelsen af sådanne grupper ikke har været i 
folkets interesse. Folket er med fronten. Hvis nogen ønsker at 
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organisere sig udenfor fronten, lad dem så forsøge, men de skal 
hamle op med frontens styrke, og de vil tabe. Det kan vi ikke gøre 
noget ved. 

Dette forsøg fra reaktionens side på at bruge valget til sit eget formål 
slog altså fejl. Dens talsmand, Kokoshi, endte som et mindretal på 
én. Som den druknende, der klamrer sig til et halmstrå, besluttede 
han derpå at spille det sidste kort ud, som hans foresatte, englæn-
derne, havde forsynet ham med: han trak sig demonstrativt ud af 
Den demokratiske Front og gav på den måde signal til dannelsen 
af en »opposition«, som ifølge de engelske og amerikanske planer 
skulle deltage i valget som modvægt til Den demokratiske Front. 

Men i denne almindelige begejstringsstund blev Kokoshis fagter 
blot til et nyt vittighedstema: stillet overfor vores styrke optrådte 
de andre Kokoshier1 som våde høns og vovede ikke at følge 
Kokoshi ud i »opposition«. Han forblev ene, men selvfølgelig 
kun tilsyneladende, for mens de andre af hans slags trak følehor-
nene en smule til sig, øgede de i virkeligheden bag scenen deres 
vilde aktiviteter for at omstyrte folkets statsmagt. Det blev senere 
bevist og dokumenteret, da vore organer for proletariatets diktatur 
afdækkede alle trådene i deres komplot, og de blev fremstillet for 
folkedomstolene. 

Efter dette mislykkede forsøg, og især efter at Gjergj Kokoshi 
havde forladt fronten, overlod han pladsen på scenen til sine 
venner, Riza Dani, Shefqet Beja og andre. Disse to havde stået 
på frontens lister, og det var lykkedes dem at blive valgt til den 
grundlovgivende forsamling, fordi de indtil da havde optrådt som 
støtter for Den demokratiske Fronts program og havde passet på 
ikke at fremvise åbent fjendtlige standpunkter. Ikke desto mindre 
havde vi holdt årvågent øje med deres virksomhed, og vi havde set, 

1   ”Kokoshi” betyder ”hane” på albansk. O.A.
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at graden af deres modstand øgedes dag for dag. Gennem nogen 
tid havde vi modtaget rapporter om, at Riza Dani, Gjergj Kokoshi; 
Shefqet Beja og nogle andre, der var sikre på, at vort parti ville 
spille fallit, havde forbindelser til de engelske og amerikanske 
militærmissioner. Som det senere blev opdaget, var det disse 
missioner, der organiserede og dirigerede de omtalte personer til 
at skabe modstand og opposition, legalt og illegalt, imod folkets 
statsmagt, partiet og de store reformer, vi gennemførte. Vi vidste, 
at disse personer kom og gik i den engelske mission og stod på 
god fod med dens funktionærer. Vi fandt dette normalt og indså, at 
hvis vi af den grund kritiserede dem kammeratligt, ville de sige til 
os: »Det er der vel ikke noget galt i, eftersom de er vore allierede.« 
Vi blev imidlertid snart overbevist om, at de ikke besøgte den 
engelske eller amerikanske mission for at snakke om vejret og 
drikke en kop kaffe eller en whisky, men for at »beklage sig over 
deres problemer« og koordinere deres aktiviteter imod os. Mine 
mistanker blev hurtigt bekræftet ved et møde, som jeg havde med 
den engelske general, Hodgson. 

Hodgson, der var chef for den engelske mission, søgte foretræde 
nogle dage efter, at han var ankommet til vort land i begyndelsen 
af 1945, og jeg modtog ham i premierministerens kontor. Han 
hilste, rødmosset i ansigtet og med stokken under armen, tog 
sin kasket af, og jeg bød ham en lænestol. Så snart, han havde 
sat sig, begyndte han højtravende: — Jeg bringer gode nyheder 
til fronten og jeres administration, sagde han og overrakte mig 
et officielt brev fra UNRRA2. UNRRA, fortsatte Hodgson, har 
besluttet et bistå jer, vores allierede, med føde, materialer osv., og 
han fortsatte med at opremse hjælpen. Jeg gav brevet til tolken, 
som oversatte det for mig. 

2   UNRAA = United Nations Relief and Rehabilitation Administration. International hjæl-
peorganisation oprettet i 1943 af de allierede. Blev i vid udstrækning benyttet som dække for 
engelsk-amerikansk spionage. O.A.
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— Jeg kan ikke læse underskriften, sagde han til sidst. 

— Spørg generalen, sagde jeg til ham.

— Noten er underskrevet af major Oakley Hill, der er udnævnt til 
repræsentant for UNRRA i Albanien, svarede Hodgson. 

— Er den fyr, der var rådgiver ved Zogs gendarmeri, stadig i live? 
spurgte jeg. 

— Ja, svarede generalen, han er i live, og nu har han igen lejlighed 
til at bistå Albanien. 

— Dette er bare ikke mere Zogs Albanien, men partisanernes og 
folkets Albanien, derfor undrer jeg mig over det sammentræf, at 
UNRRA har udpeget major Oakley Hill, som har underskrevet 
dette brev, til vort land, når der som bekendt ikke mere er noget 
gendarmeri at optræne i Albanien, sagde jeg til ham. 

Både generalen og Hill var uden tvivl agenter for den engelske 
efterretningstjeneste. 

— Ikke desto mindre, fortsatte jeg, takker vi UNRRA for den 
sympati, der er udvist, men, sagde jeg og lod blikket løbe ned over 
listen over materialer, som UNRRA havde besluttet at sende, det 
er vores opfattelse, at den afsatte mængde hverken modsvarer vore 
behov eller de tab, som det albanske folk har lidt under krigen. 

— Det ved jeg ikke, hvad jeg skal sige til, svarede Hodgson. I 
hvert fald er jeg informeret om, at repræsentanterne for UNRRA 
vil komme til Tirana om nogle få dage, og så kan De diskutere det 
med dem. 

— Selvfølgelig, svarede jeg. (Repræsentanterne for UNRRA kom 
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faktisk, indbefattet Zogs gendarmeri-instruktør, men diskussionen 
med dem var forgæves. De var mere optaget af komplotter end af 
at undersøge vore krav og organiseringen af hjælpen.) 

— Disse forsyninger, fortsatte generalen, vil blive losset i Durrés 
eller Vlora, eller hvor I måtte ønske det, og samtidig vil der blive 
landsat en gruppe engelske officerer og soldater. 

— Hvad skal disse soldater og officerer? 

— Fordele forsyningerne, naturligvis, hvor I end måtte ønske dem 
fordelt. 

— Hvorfor? Kan vi ikke selv fordele dem? Vi har en stat, vi har 
en regering. 

— Det må foregå på den måde, svarede generalen, ellers vil forsy-
ningerne ikke blive leveret. 

— Vi afslår ikke forsyninger fra de allierede, sagde jeg til Hodgson, 
men vi accepterer ingen velgørenhed, og I kan ikke påtvinge os 
jeres betingelser. Vi er ikke enig i, at nogen engelsk soldat eller 
officer skal sætte foden på vores jord, ikke engang i vore havne. 
Alt må afleveres til vore havnemyndigheder i nærvær af folk fra 
jeres mission i Tirana, og vi vil kvittere for modtagelsen af denne 
eller hin vare. Det er den eneste fremgangsmåde, der er acceptabel 
for os. Det kan I acceptere, hvis I vil, ellers afslår vi at modtage 
UNRRA-forsyningerne. 

Generalen var naturligvis misfornøjet, men fortsatte med engelsk 
flegma: — Jeg skal informere min regering. 

Noget efter kom Kokoshi og Beja til mig, angiveligt i andet ærinde, 
og de bragte samtalen ind på UNRRA-hjælpen. Jeg forklarede 



179Folkerepublikken proklameres

dem, hvad der var sket. Shefqet Beja begyndte: 

— Det er altsammen udmærket, Enver, men det er til vores egen 
fordel, vi har brug for det, og vi bør gøre nogle indrømmelser, for 
det er en stor regering, som nu er fornærmet, og alt muligt andet 
sludder af den slags. — Hør, Shefqet, sagde jeg, vi fornærmer 
ingen, men den engelske regering fornærmer os. Hvad regner den 
os for? Er du, der har været storkøbmand, ikke i stand til at fordele 
nogle få pjalter, i stedet for, at englænderne skal at komme her og 
gøre det for os? Nej, vi vil ikke gøre nogen indrømmelser. Hvis 
de vil, så kan de komme med forsyningerne på de betingelser, vi 
fastlægger. 

Hvad der vakte min interesse var imidlertid, hvorfra Shefqet 
Beja havde hørt om dette, og hvem der havde tilskyndet ham 
til at blande sig? Uden tvivl den engelske general. Kort tid efter 
gjorde disse to et andet fremstød for de engelsk-amerikanske 
imperialisters arrogante politik. Det skete lige før valget til den 
grundlovgivende forsamling i november samme år, hvor Sovjet-
unionens anerkendelse af regeringen blev bekendtgjort, og hvor 
det virkede, som om USA og England også ville anerkende os. 
Medens sovjetregeringens anerkendelse som bekendt var åben 
og oprigtig, stillede England og USA betingelser. Vi afviste deres 
betingelser, især den amerikanske regerings betingelser om, at vi 
skulle anerkende de aftaler, Zog havde lavet med dem. Igen kom 
Gjergj Kokoshi, Shefqet Beja og Riza Dani for at overtale mig: 

Vi måtte ikke være så fordringsfulde overfor disse to stormagter, 
for vi var et lille land, der behøvede deres hjælp og støtte, og 
derfor måtte vi gøre dem nogle indrømmelser. Jeg afviste deres 
»argumenter«, og i mine tanker tog den opfattelse form, at de var 
agenter for englænderne og amerikanerne.
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Disse personer, der gradvis var ved at gå over til reaktionen, så 
selvfølgelig, at hverken deres egne forsøg eller den engelsk-
amerikanske pression gav resultater, og de ville derfor slå til igen 
med andre midler og under andre former. 

Og vores efterretningstjeneste havde faktisk rapporteret, at de var 
blevet sat i bevægelse og var ved at organisere sig. Man kan sige, 
at denne organisering blev foretaget med det gamle materiale, 
fordi de ingen basis havde i folket. De var ved at oprette de 
gamle forbindelser til vore fjender fra krigens tid, til de fallerede 
intellektuelle, til aghaerne, som havde mistet deres jord, til det 
eksproprierede borgerskab, og formålet var at skabe et »parti« og 
en opposition ved valget og i Folkeforsamlingen. 

Som jeg har beskrevet i det foregående, var vi imidlertid årvågne 
og beredt på at forhindre, at den hjemlige reaktions samt englæn-
dernes og amerikanernes hemmelige planer og komplotter fandt 
egnet jordbund, hvorved vi ødelagde de kort, de havde på hånden, 
og med vores modne og principfaste holdning tvang vi dem dertil, 
hvor de eksploderede af vrede og afslørede sig selv, sådan som det 
skete med Kokoshi. Imens pressede vi voldsomt på med forbe-
redelserne til andre forestående politiske begivenheder. Nogle få 
dage efter vedtagelsen af loven om valget til den grundlovgivende 
forsamling fastsatte Det antifascistiske Råds stående komité valg-
datoen, den 2. december 1945, og udpegede den centrale valg-
kommission. Således begyndte valgkampagnen. 

Partiets centralkomité udsendte særlige instrukser om organi-
seringen af kommunisternes politiske arbejde, propaganda og 
agitation op til valget den 2. december, som blev betragtet som en 
begivenhed af historisk betydning for Albaniens skæbne. Partiet 
meddelte, at stemmeafgivningen den 2. december skulle gøres 
til en stor, folkelig beslutningsakt, hvorunder masserne klart og 
åbent ville udtrykke deres mening om den kurs, som vort land 
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skulle følge fremad. Albaniens mænd og kvinder ville med deres 
stemmer sige »Nej« til den bitre fortid med undertrykkelse og 
udbytning og stadfæste den strålende, socialistiske vej. I denne 
periode blev partiets og dets løftestængers arbejde usædvanlig 
intensivt: pressen, billede-agitationen, samtalerne, møderne og 
konferencerne, alt havde til formål at forklare masserne, hvorfor 
de skulle stemme, og hvilken betydning deres stemmer havde for 
hjemlandets fremtid. Ved disse møder, massemanifestationer og 
konferencer, som vi afholdt overalt i forbindelse med valgkam-
pagnen, svarede folket på partiets appel, og overalt lød råbet: 

— Folkerepublik! Lad os stemme for folkerepublikken! 

Det program, Den demokratiske Front bekendtgjorde, var partiets 
dagsaktuelle program, der modsvarede folkets interesser og frem-
tidstragten. Det var et realistisk, revolutionært, konkret program, 
som sikrede landets økonomiske, politiske og sociale fremskridt. 
Der var ikke offentliggjort noget konkurrerende program, for 
der kunne ikke laves et program, der var mere demokratisk end 
frontens. 

Den kendsgerning, at man overalt straks havde taget kravet om 
folkerepublikken til sig, var det bedste svar, der kunne gives, og 
reaktionen, som på alle mulige måder prøvede at fjerne masserne 
fra fronten og fra valget, blev lammet i sine desperate anstren-
gelser, for folket gav dette svar med sin mægtige stemme. De 
engelsk-amerikanske bestræbelser for, sammen med deres agenter, 
at sammensætte en eller anden form for politisk oppositionsparti 
eller -gruppe, slog fuldstændig fejl. De var fuldstændig bragt i 
vanry, ingen fulgte dem. Dette var sandt i en sådan grad, at da en 
eller anden fra borgerskabet umiddelbart før valget ville opstille 
udenfor frontens lister, var han ikke i stand til at gøre det, fordi han 
ikke engang kunne finde ti-femten mennesker, der ville støtte hans 
kandidatur, for slet ikke at tale om de tyve, som loven krævede. 
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Meddelelsen om valget til den konstituerende forsamling blev 
modtaget med begejstring over hele i landet, og på møderne, der 
blev afholdt overalt, udtrykte folk som sagt deres vilje til at sende 
deres bedste sønner til forsamlingen. Så vigtige begivenheder i 
denne periodes sociale og politiske liv som fagforeningernes 
kongres, ungdomskongressen, proklamationen af Den demokra-
tiske Front og så videre, bidrog også til at øge valgkampagnens 
begejstring og livfuldhed og forstærkede dens indhold. Disse 
begivenheder skabte overalt en atmosfære af arbejde, begejstring 
og mobilisering uden sidestykke. 

Således blev valgdagen, den 2. december 1945, gjort til en af de 
største festligheder, der nogen sinde havde fundet sted i Albanien. 
For første gang havde folket mulighed for at give effektivt udtryk 
for sin mening, at beslutte sin egen skæbne. Der var ikke den 
ringeste tvivl om, at kandidaterne fra Den demokratiske Front ville 
sejre. Frontens liste blev overalt godkendt af masserne, og det var 
en så urokkelig kendsgerning, at reaktionen end ikke forsøgte at 
organisere sig og opstille sin egen liste. 

Så vidt jeg husker, var der i alle Albaniens valgdistrikter kun 
opstillet én kandidat udenfor listerne til valget! De styrtede 
klassers repræsentanter, der var overbeviste om, at folket var imod 
dem, fulgte hverken denne don Quixotes eksempel med at stemme 
på sig selv, eller Gjergj Kokoshis eksempel med demonstrativt at 
forlade fronten. De hægtede sig på frontens program og prøvede 
at blive optaget på dens valglister. Med hjælp fra Sejfulla, der 
pressede voldsomt på for »de åbne døres politik«, lykkedes det 
virkelig nogle af de reaktionære, deriblandt Sheh Karbunara og 
andre forklædte personer, som Riza Dani, Shefqet Beja og endnu 
et par stykker, at få deres navne på listerne. 

Den demokratiske Fronts strålende sejr ved dette valg er velkendt. 
Her vil jeg blot nedfælde nogle kuriositeter, der er blevet hængende 
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i min bevidsthed, fra dette første valg, der blev afholdt i det nye 
Albanien. 

Jeg tror, de ældre husker det, fordi de selv stemte, men jeg tror ikke, 
at alle unge mennesker kender til det. I historiebøgerne findes der 
masser af analyser, tal og konklusioner, som alle er nødvendige 
og uundværlige, men det er mit indtryk, at de kun har en ringe 
forestilling om den levende atmosfære i disse år. Vi ældre har 
pligt til at fortælle dem om dengang, ikke i bøgernes og avisernes 
sprog, men til at fortælle dem om det virkelige livs begivenheder, 
fordi disse hyppigt sætter dybere spor i menneskets sind end en 
definition eller konklusion. Vi ved alle, at skønt vort land er en 
gammel kulturs og kunsts vugge, hvorfra der er kommet mange 
poesiens, kunstens og videnskabens mestre, så var den overve-
jende del af befolkningen i de første år efter krigen analfabeter på 
grund af de fortidige regimers oplysningsfjendtlige politik. Men 
hvis man spørger ungdommen af i dag, eller endog dem på 35-40 
år, hvordan disse mennesker, som ikke kunne læse de deputeredes 
navne eller nedskrive navnet på den, de ønskede, var i stand til at 
afgive deres stemmer, ja så tror jeg, at det er få af dem, der ved, 
hvordan det blev gjort. 

Ved det valg havde vi ikke stemmesedler som i dag, eller den 
lukkede boks, hvor vælgeren kan afkrydse navnet på den kandidat, 
han foretrækker. Hver vælger fik en lille gummibold, stemplet 
med ørnen, symbolet fra vort flag, og den skulle han putte i den 
kasse, han valgte. I rummet, hvor stemmerne blev afgivet, var 
der to kasser: en rød for fronten og en anden, som folk kaldte 
den »sorte kasse«, for enkeltpersoner opstillet udenfor fronten. 
Vælgeren skulle stikke hånden ned i begge kasser, så ingen kunne 
vide, i hvilken han havde lagt sin stemme. Der var dog dem, som 
af begejstring og ophidselse ikke hemmeligholdt deres stemme, 
men efter at have stukket hånden i den røde kasse råbte: 
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— Længe leve partiet! Længe leve fronten! Jeg stemmer for 
folkerepublikken! 

En anden kuriositet var en særlig paragraf i valgloven, der forbød 
salg og brug af alkoholiske drikke to dage før og en dag efter 
valget! 

Således stemte de unge mænd og kvinder og de ældre med den 2. 
december, det samme gjorde kæmperne i Den nationale Befriel-
seshær, som måske for første gang i lang tid var uden deres rifler, 
fordi ingen ifølge loven måtte gå bevæbnet ind i valglokalet. De 
efterlod våbnene udenfor hos deres venner og trådte efter tur ind 
for at udføre deres ret og pligt som borgere.

Efter bekendtgørelsen af valgresultaterne, der var en overvæl-
dende sejr for Den demokratiske Front, foreslog jeg Det antifa-
scistiske nationale Befrielsesråds stående komité på vegne af Den 
provisoriske demokratiske Regering, at vi skulle fortsætte med 
at indkalde til møde i den grundlovgivende forsamling. ANBRs 
stående komité fastsatte den 10. januar 1946 som dagen, hvor 
forsamlingen skulle påbegynde sine forhandlinger. 

Lige frem til den fastlagte dag krævede folket overalt indtrængende, 
ved masseforsamlinger, møder og konferencer, i telegrammer og 
breve til ANBR, regeringen og fronten, at forsamlingen skulle 
proklamere Albanien som folkerepublik. De opfordrede deres 
repræsentanter i det øverste statsorgan til at fuldføre deres mission 
og give folket den styreform, det ønskede, og en virkelig demo-
kratisk forfatning. 

— Folkerepublik! Det var det eneste råb, der hørtes fra den store 
menneskemængde, som om morgenen den 10. januar 1946 fyldte 
pladsen foran bygningen, hvor den grundlovgivende forsamlings 
forhandlinger skulle finde sted, dér, hvor Det højere Kunstinstitut 
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er i dag. Det var en dejlig dag, der passede vidunderligt til den 
festlige atmosfære, som lå over hele hovedstaden. Under hele 
det første møde, denne og den følgende dag, stod folk foran 
bygningen og fulgte over højtalerne med i, hvad der gik for sig i 
forsamlingen. 

Klokken 10 om formiddagen, det fastsatte tidspunkt for åbningen 
af mødet, herskede der en dyb, højtidelig stilhed i salen. Efter at 
medlemmerne af Det antifascistiske Råd og regeringen havde 
taget plads, var dr. Omer Nishani, formanden for ANRBs stående 
komité, den første på talerstolen. Han holdt en kort tale, hvori han 
erklærede forsamlingens første møde for åbnet og, i overensstem-
melse med loven, indbød han den ældste af de deputerede til at 
overtage ledelsen af mødet. Det var repræsentanten for folket i 
Elbasan-området, dr. Petraq Popa, en af deltagerne i den nationale 
befrielsesbevægelse, der var blevet valgt ind i generalrådet i 
Labinot. Hvis jeg ikke tager fejl, var dr. Popa fader til Bardhyl, 
som, indtil han faldt under vinteroperationen, havde været en af 
Elbasans fremtrædende ungdomsaktivister, der senere var blevet 
tildelt opgaven som politisk sekretær for den Kommunistiske 
Ungdoms distriktskomité. 

Efter den sædvanlige procedure med navneopråb, nedsættelsen 
af en kommission til mandaternes bekræftelse, de deputeredes 
edsaflæggelse osv. blev det besluttet, at mødet skulle fortsætte den 
følgende dag, den 11. januar 1946, en dag, der vil blive stående 
som en af de mest bemærkelsesværdige i vort folks og vor stats 
historie. 

Jeg mindes altid med bevægelse den begejstrede atmosfære 
i forsamlingssalen, da telegrammerne blev oplæst fra Korga, 
Berat, Durrés, Pogradec og hele det øvrige Albanien, hvori folket 
krævede udråbelse af folkerepublikken. Jeg husker så tydeligt, 
som var det i går, da Hysni Kapo, en ung mand på tredive år, 
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men med stor erfaring som kommissær, kommandant og parti-
leder, rejste sig og overrakte mødets formand et andragende fra 
Vlora-delegaterne. Heri udtryktes det tapre og revolutionære folks 
vilje, som de repræsenterede, hvorefter andragendet foreslog: — I 
de deputerede fra Vloras navn: Albanien skal proklameres som 
folkerepublik! 

Folkets leveråb rungede i salen og på boulevardens torv udenfor. 
Leveråbene fortsatte i adskillige minutter, og på et tidspunkt råbte 
mødeformanden: 

— Jeg foreslår, at vi sætter forslaget fra Vloras deputerede under 
afstemning! 

— Der er ikke brug for afstemning! blev der råbt gentagne gange 
fra salen, og det var ganske klart, at folkets vilje ville ske fyldest, 
for de og deres repræsentanter havde selv stemt - med geværet 
i hånd, med blod og ofre - for, at Albanien skulle slå ind på den 
nye frihedens og fremskridtets vej. Ikke desto mindre, skønt det 
til tider kan virke formelt, må ordenen og proceduren respekteres, 
især i et så højt organ, som den grundlovgivende forsamling var. 

De deputerede stemte, og resultatet blev straks officielt bekendt-
gjort: 

— Den grundlovgivende forsamling har, enstemmigt og med 
akklamation, proklameret Albanien som folkerepublik! 

Denne bekendtgørelse blev fulgt af leveråb, så rejste de depute-
rede sig spontant og sang nationalsangen. Vi kæmpede alle hårdt 
for at beherske vore følelser, men hist og her sås alligevel tårer 
i ansigterne på folk, som ofte havde været truet af døden under 
de mange prøver, de havde udstået i krigen mod fjenden. Da vi 
forlod salen, ventede en »hårdere« prøve de deputerede. Folket 
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bølgede omkring os, kyssede og omfavnede os og bar under 
leveråb nogle af de deputerede på skuldrene. Overalt i Albanien 
herskede den samme begejstring. Da nyheden blev bekendtgjort, 
kom folk ud i gaderne, syngende og dansende. Måske for første 
gang efter så mange år gav folket sig fuldstændig hen i glæden 
og glemte lidelserne, ofrene og de mange afsavn. For et år siden, 
den 29. november 1944, havde de fået friheden. I dag, den 11. 
januar 1946, fik de deres Folkerepublik, arbejdernes og bøndernes 
republik. 

Således havde det albanske folk, under ledelse af deres eget parti, 
nået det mål, de førte krig for. De var blevet herrer over deres egen 
skæbne i et hjemland, der var befriet for besættelsesmagter. Ingen 
havde foræret dem disse sejre, og vort folk havde aldrig modtaget 
noget fra andres hånd, men alt var opnået ved kamp og arbejde, 
ved tapperhed og visdom, ved geværet og pennen. 

Disse store historiske sejre, som nu omsider, de facto og de jure, 
havde kronet en lang periode med krig og anstrengelser, folkets 
store glæde og begejstring og vores besluttethed på at styrke den 
folkerepublik, vi lige havde skabt, og få den til at blomstre, alt 
dette måtte gøre vores indenlandske og udenlandske fjender, de 
åbenlyse som de forklædte, rasende. Igen gik de i gang med deres 
bestræbelser og forsøg på at dreje historiens hjul baglæns, og under 
disse forsøg trådte reaktionære, som Riza Dani, Shefqet Beja og 
andre, der havde haft held til at blive indvalgt i den konstituerende 
forsamling, i aktion. 

På den ene side arbejdede de under dække, lavede sammensvær-
gelser, styrkede deres forbindelser til reaktionen i Albanien og 
i udlandet, til den katolske gejstlighed, de rådførte sig med og 
rapporterede til de engelske og amerikanske missioner, spredte 
hemmelig propaganda og gødede jordbunden for at skabe en 
situation, som ville gøre det muligt for de to vestlige »demokra-
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tier« at intervenere i Albanien. På den anden side opererede de 
også legalt i den grundlovgivende forsamling, eller Folkefor-
samlingen, og forsømte ingen anledning til at angribe de love, vi 
vedtog, eller til at forvrænge dem i overensstemmelse med deres 
egne interesser. Især Riza Dani var aktiv i denne »opposition«, 
Gjergj Kokoshi var ikke blevet valgt, mens Shefqet Beja var 
snedigere og mere snu og kun afslørede sig i mindre grad som 
medlem af »oppositionen«. 

Ved det første møde i forsamlingen begyndte Riza Dani at give 
udtryk for sine forbehold og sin modstand. Da forsamlingens 
præsidium skulle vælges, fremlagde Kahremann YIli, på vegne af 
de deputerede fra Berat, en liste, som blev støttet af alle de andre 
deputerede, der havde ordet. Men Riza Dani gik imod den med 
en anden liste, hvorpå han havde opført sine venner sammen med 
nogle af vore kammerater. Selvfølgelig blev de kandidater, som 
Riza foretrak, ikke valgt. Men han skulle gå videre endnu. Da 
reglerne for forsamlingen blev diskuteret, fandt Riza for eksempel 
lejlighed til at udtrykke sin opposition og stille krav, som blev 
afvist med logiske argumenter. Denne beundrer af det gamle 
regime, og selvfølgelig også af det borgerlige parlament, ønskede 
at gøre vores forsamling til en snakkebutik, hvor enhver kunne 
snakke, så længe han ville, uden begrænsninger, og alt, hvad Riza 
Dani og kompagni sagde, skulle offentliggøres i pressen. Et af 
hans giftige forslag lød: 

— Jeg er ikke enig i bestemmelsen om, at enhver deputeret er 
ansvarlig og skal stå til regnskab overfor forsamlingen for sit 
arbejde. Vi er ikke her for at stå til regnskab, men for at lave loven! 

— Hvem skal de deputerede så stå til regnskab overfor, efter Deres 
mening? spurgte en af kammeraterne ham. — Overfor sin egen 
ære og samvittighed! erklærede Riza Dani, og henvendt til møde-
formanden sagde han: — Jeg foreslår, at bestemmelsen i reglerne 
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om at stå til regnskab skal formuleres således: »Den deputerede er 
ansvarlig overfor sin egen ære og samvittighed«. 

— Det vil sige overfor ingen! hånede en af delegaterne. 

Han fremkom med mange sådanne »kritikker« og »forslag«, og 
skønt vi svarede roligt på hans angreb, var vi helt klar over, at 
Riza Dani kun var en marionet for andre. Nu kendte vi alle de 
tråde, der styrede ham, vi holdt dem under opsyn og gjorde klar til 
at skære dem over én gang for alle, når vægtskålen vippede over. 

Men højdepunktet på reaktionens angreb gennem dens talerør i 
den grundlovgivende forsamling blev nået under diskussionen 
af forslaget til Folkerepublikkens forfatning. Forfatningen, eller 
statutterne, for at bruge det udtryk, der var fremme dengang, 
var blevet omhyggeligt udarbejdet og diskuteret omfattende og 
i detaljer med masserne, med arbejdere og bønder, intellektuelle 
og soldater. Udkastet var blevet modtaget med begejstring, og 
massernes kritik og forslag var blevet taget i betragtning for at 
forbedre det yderligere. Det endelige forslag, som blev forelagt 
den grundlovgivende forsamling til diskussion og vedtagelse, 
var altså et historisk dokument, som ikke blot konsoliderede de 
store sejre, det albanske folk havde vundet under det kommuni-
stiske partis ledelse, men som også garanterede forsvaret af deres 
interesser og den fortsatte økonomiske og politiske uddybning af 
sejrene. Dette forslag, der blev vedtaget på trods af reaktionens 
rasen, var det juridiske grundlag for en folkedemokratisk stat. 
Republikkens forfatning gjorde én gang for alle en ende på de 
antifolkelige regimer med undertrykkelse og udbytning, på gods-
ejernes, købmændenes og politikernes herredømme, på dem, der 
solgte ud af hjemlandets interesser for lirer, dollars eller pund 
sterling. Dette var kun utilfredsstillende for d’herrer Riza Dani, 
Shefqet Beja og deres fremmede foresatte. 
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Mens folkets repræsentanter i forsamlingen således vedtog 
forslaget med glæde (som folket selv havde gjort ved de forud-
gående diskussioner), rejste Riza Dani sig og kom med en provo-
kerende fornærmelse mod forfatningsforslagets indhold. Forsam-
lingen lyttede roligt til ham, og gav ham så svar på tiltale. 

— Jeg vil fatte mig så kort som muligt, sagde reaktionens talsmand 
i en kynisk tone, fordi forsamlingen ikke bryder sig om lange taler, 
og ord rokker ikke ved fuldbyrdede kendsgerninger. Så fortsatte 
han med at angribe forfatningsforslaget, fordi det ifølge ham var 
»ideologisk og ikke nationalt i sin ånd«(!) 

— Jeg er for et frit demokrati og ønsker, at forfatningen skal 
inspireres af dette princip! erklærede Riza Dani og afsluttede 
således med sit eget credo. Selvfølgelig var Riza for et »frit« 
borgerligt demokrati, så han og hans lige virkelig ville få frihed 
til at profitere, til at blive nationens elite og afgøre dens skæbne i 
overensstemmelse med deres egne interesser. 

Hans angreb repræsenterede faktisk det sidste gisp fra resterne af 
de udbyttende klasser, udtrykte deres rædsel ved den kendsger-
ning, at folket havde taget magten og blev ledet af det kommuni-
stiske parti. Dette slog dem med rædsel, ikke bare på grund af de 
øjeblikkelige forhold, men især ved tanken om fremtiden, fordi de 
vidste, hvilken kurs partiet ville lede folket ad. 

Debatten i forsamlingen var kun et brudstykke af det store billede 
af den politiske kamp, der havde været ført på spørgsmålet om, 
hvad Albanien skulle være: et borgerligt-demokratisk land med 
borgerlig parlamentarisme, behersket af godsejerne og borger-
skabet, eller et land, hvor proletariatets diktatur skulle herske på 
grundlag af alliancen mellem landets to arbejdende klasser! Hr. 
Riza Dani var imidlertid kommet for sent ind på scenen. Historien 
og folket havde truffet beslutningen: Albanien ville fortsætte frem 
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ad socialismens vej, ville blive en stat, hvori borgerskabets og 
udbytningens værste fjende, proletariatets diktatur, ville herske 
og uophørligt styrkes. 

I forsamlingen blev Riza også enstemmigt fordømt. Alle de 
deputerede afviste hans argumenter og udtrykte i folkets navn 
deres begejstring for vor stats grundlov. Riza Dani og hans fæller 
dukkede sig i sæderne, og ikke alene vovede de ikke at fortsætte 
deres kæltringestreger, men de stemte endda for forfatningsfor-
slaget! 

Senere, da den grundlovgivende forsamling blev til Folkeforsam-
lingen, havde jeg en direkte debat med Riza Dani. På et af dens 
møder rejste Riza Dani sig og rettede, blandt en række indven-
dinger mod de beslutninger, vi havde truffet, et spørgsmål til 
premierministeren: 

— Hvad skal vi stille op med hele den hær, vi har mobiliseret? Jeg 
foreslår, at hærens hovedstamme bliver demobiliseret. 

Jeg steg på talerstolen og gav ham et strengt svar, fordi jeg så, at 
disse personer var slået ind på en ildevarslende bane: 

— De kunne lige så godt have sagt, hr. Riza Dani, at vi burde give 
partisanerne en hue som gave, når vi demobiliserer dem, sådan 
som datidens regering gjorde det med heltene fra Vlora-krigen i 
1920. Nej, hr. Riza Dani, i vores situation vil vi ikke demobilisere 
hæren så meget som et minut. Tværtimod vil vi styrke den yderli-
gere og udvide den, bevæbne den ordentligt, oprette militærskoler 
og træne og uddanne officerer. 

Hæren befriede hjemlandet og vil forsvare det mod enhver fare. 
Den er folkets mest elskede våben, og den vil vedblivende være 
det stærkeste våben i hænderne på folket og den demokratiske stat, 
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hvis oprettelse blev betalt med deres blod. De, hr. Dani, ønsker at 
afvæbne os. De mener, at vi vil være så naive, at vi vil lade folkets 
fjender overrumple os, mens vi ikke er på vagt, men De tager 
grundigt fejl. Hvis vi fulgte Deres råd, ville folket rejse sig og 
fordømme os, for De burde vide, at De angriber en af folkets mest 
ærerige frembringelser. Riza Dani blev rød i ansigtet og rystede på 
hovedet, mens hans fæller prøvede at lade som om disse ord ikke 
også var henvendt til dem(!) I tidens løb skulle de alle komme til 
at bekende kulør, indtil de sluttelig kom i vanry og blev afsløret, 
og folket smed dem ud af forsamlingen som bakterier fra fortiden. 

Jeg husker, at ved et andet møde i Folkeforsamlingen kort efter 
dette rejste en anden af Danis og Kokoshis fæller et spørgsmål, 
som vi forlængst havde gjort os færdige med: han efterlyste 
dannelsen af andre »demokratiske« partier, der »skulle eksistere 
lige som Albaniens Kommunistiske Parti«, som han formulerede 
det. 

Hele forsamlingen tog til orde imod hans forslag og hensigter samt 
fremhævede og forsvarede Albaniens Kommunistiske Partis store 
og afgørende rolle som det parti, der havde kæmpet, befriet folket 
og var ved at opbygge socialismen. Samtidig påpegede forsam-
lingen frontens store rolle som den brede, politiske organisation, 
hvori alle politiske synspunkter kom til udtryk og blev omsat til 
handling i en fuldstændig stålsat enhed omkring partiet. 

Imidlertid var angrebene og giften fra disse elementer, der fejlag-
tigt og tilfældigt havde haft held til at trænge ind i forsamlingen, 
ikke i stand til at ryste folkets og dets repræsentanters vilje og 
beslutsomhed så meget som et øjeblik. 

Sejren ved valget den 2. december 1945, ved proklamationen af 
republikken den 1l. januar 1946 og ved vedtagelsen af Folkere-
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publikken Albaniens forfatning3 lidt senere satte det endelige segl 
for de historiske sejre, der var vundet, og godkendte folkets og det 
kommunistiske partis vilje med hensyn til Albaniens fremtidige 
kurs og skæbne. 

Med republikkens udråbelse og vedtagelsen af forfatningen var 
processen med den politiske organisering af det folkedemokratiske 
system, som en stat med proletariatets diktatur, fuldført. Nu var alt 
op til os, op til partiet og folket: at fortsætte og videreføre den 
socialistiske revolution, uophørligt at fuldkommengøre og demo-
kratisere staten, at stålsætte proletariatets diktatur, at gøre folkets 
tilværelse endnu lykkeligere, sikrere og rigere og til stadighed at 
højne vores Folkerepubliks ære og omdømme.

3     Den 14. marts 1946 vedtog forsamlingen Folkerepublikken Albaniens forfatning, hvorefter 
forsamlingen blev gjort til Folkeforsamlingen, det øverste organ for statsmagten i FRA.

Enver Hoxha fremlægger beretning
til det antifascistiske nationale 
befrielsesråd i 1944.
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Oprindeligt en artikelserie i Dagbladet Arbejderen i juli 
1984, derefter bragt i bogen af samme navn ”Socialismen og 
Fremtiden”1, hvor denne udgave er fra.

I 

Socialismen er arbejderklassens og folkenes fremtid. Dette 
århundrede har for første gang set dette system afløse det kapita-
listiske system som en højere samfundsorden. Det har også set en 
række tidligere socialistiske landes tilbagevenden til kapitalismen 
gennem »fredelig kontrarevolution«. Under den nuværende 
alvorlige krise, som har grebet hele den kapitalistisk-revisioni-
stiske verden, den værste siden 1930erne, hvor det kapitalistiske 
systems fallit endnu engang afsløredes i sit fulde omfang, bliver 
der sat en masse »teorier« i omløb, som tager sigte på at sprede 
forvirring om, hvad ægte socialisme er og vejen dertil for arbej-
derklassen og folkene. 

Marxismen-leninismen, den videnskabelige socialisme, generali-
serer arbejderklassens historiske, revolutionære erfaringer. Som 
en almengyldig teori for revolutionen, som et våben i hænderne på 
arbejderklassen og dets marxistisk-leninistiske parti, har den en 
universel karakter. Som politisk teori beskæftiger den sig med de

1         Klaus Riis, Socialismen og Fremtiden, Forlaget Arbejderen 1985, ISBN: 87-87862-72-7

Socialismen og fremtiden

Af Klaus Riis
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 almengyldige love for revolutionen, for socialismens opbygning 
og fremmarch til det kommunistiske samfund. 

Alle revisionister bestrider marxismen-leninismens universelle 
karakter, dens gyldighed for alle lande. De henviser til »nye 
udviklinger i verden«, til »specifikke nationale omstændigheder« 
osv. for at forkaste den som teori og praksis, for at »tilpasse« 
marxismen til det borgerlige samfund, for at gøre den harmløs, 
for at kunne følge deres kurs for alliance med borgerskabet, som 
instrumenter i dets hænder for kontrarevolutionen. Men på trods 
af alle angreb forbliver marxismen-leninismens lære ikke bare 
urokket; de verdenshistoriske erfaringer for arbejderklassen og 
socialismen i dette århundrede, positive som negative, har fuld-
stændig bekræftet marxismen-leninismens gyldighed og aktualitet 
som arbejderklassens videnskabelige, revolutionære teori. 

Marxismen-leninismens mål er at opnå overgangen fra kapita-
lisme til kommunisme i verdensskala, ophævelsen af klassesam-
fund i alle lande. Kommunismen betyder ophævelse af alle anta-
gonistiske modsætninger, af nødvendigheden af nogen statsmagt 
overhovedet, af politiske partier, fordi disse er udtryk for bestemte 
klassers interesser. Kommunismen betyder ophævelse af national 
undertrykkelse, af undertrykkelse af racer og folkeslag, af 
kvinderne som køn. Det er afskaffelsen af krig gennem afskaf-
felsen af årsagerne til krig. Det er afskaffelse af forskellene 
mellem by og land, mellem håndens og åndens arbejde osv. Det 
er et verdenssamfund, der producerer i et sådant omfang og på en 
sådan måde, at fordelingen af dens ressourcer kan ske efter prin-
cippet om, at »alle yder efter evne og modtager efter behov«. Det 
er et samfund, som ikke vil kende til sult, underernæring, analfa-
betisme, tilbageståenhed; et samfund, hvor teknik, videnskab og 
produktion tjener samfundets medlemmer og dets udvikling og 
fremskridt. 
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Kommunismens periode, som vil indtræde med socialismens sejr 
i verdensmålestok, vil afløse imperialismen og kapitalismen, der 
har været den dominerende samfundsform i de sidste århundreder. 
Disse brød selv vej i kamp mod det feudale udbyttersamfund. 
Netop fordi de har karakter af udbyttersamfund med et mindretal, 
bourgeoisiet, som herskende klasse, har de fortsat til i dag levet 
med eksistensen af feudale og halvfeudale samfund rundt om i 
verden, opretholdt af imperialismen og kapitalismen i alliance 
med de gamle udbytterklasser mod arbejderklassen og de brede 
folkelige masser. Socialismen vil gøre ende på alle rester af feuda-
lismen som et historisk udlevet system, og i en fortsat kamp mod 
alle levn fra kapitalismen, i en fortsat kamp mellem den sociali-
stiske og kapitalistiske udviklingsvej, til sidst spærre alle døre for 
en restauration af kapitalismen. 

I det menneskelige samfunds udviklingsproces befinder vi os i 
den periode, hvor socialismen afløser kapitalismen som herskende 
samfundsform. Det tog adskillige århundreder for kapitalismen at 
bryde sig igennem det feudale udbyttersamfund, og indtil dette 
århundrede stort set kun i de fleste europæiske lande og i Nord-
amerika. I begyndelsen af det 20. århundrede nåede det kapita-
listiske samfund sit sidste og højeste stadium, imperialismen. 
Dette århundrede blev også det århundrede, der for første gang så 
virkeliggørelsen af den socialistiske revolution med Oktoberrevo-
lutionen, for første gang så opbygningen af et socialistisk samfund 
uden udbytning, med et ægte demokrati for folkeflertallet. Leni-
nismen drog den konklusion, at vi lever i »imperialismen og den 
proletariske revolutions epoke«, i verdensrevolutionens epoke. 
Dens udviklingsforløb bestemmes af de forhold, som Lenin 
understregede i sin berømte udtalelse fra 1915:
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»Ujævnheden i den økonomiske og politiske udvikling er en 
ubetinget lov for kapitalismen. Heraf følger, at socialismens 
sejr til at begynde med er mulig i nogle eller endog i et enkelt 
kapitalistisk land.« 

»Den verdensrevolutionære proces i dag, som knytter den 
socialistiske revolution og de undertrykte nationers og folks 
nationale befrielseskampe sammen i én stor strøm, skal 
således ikke ses som et pludseligt revolutionært udbrud over 
hele verden, men som en stadig proces af revolutionære 
udbrud i forskellige lande i overensstemmelse med disse 
landes økonomiske og sociale udviklingsgrad, med revolutio-
nens objektive og subjektive faktorers modningsgrad.« 

Af dette følger også, at det i forhold til den revolutionære udvik-
lingsproces (såvel som i forhold til kontrarevolutionære processer) 
er den indre faktor, som er den vigtigste, som er den primære, mens 
den ydre faktor er af sekundær karakter. Som følge heraf vender 
marxist-leninisterne sig imod ideer om eksport af revolutionen. 
Det afgørende for revolutionens gennemførelse og socialismens 
sejr i hvert enkelt land er revolutionens kræfter i dette land, det 
er sikringen af det marxistisk-leninistiske partis ledende rolle, 
sikringen af arbejderklassens rolle som anfører af alle de under-
trykte og udbyttede masser, dets alliance med bønderne osv. Heraf 
følger også, at det er marxist-leninisternes og de revolutionæres 
pligt i første række at forberede og gennemføre revolutionen i 
deres eget land, at dette er det højeste udtryk for proletarisk inter-
nationalisme, som de kan yde verdensrevolutionens sag. 

Både for revolutionens og socialismens sejr spiller de ydre faktorer 
en rolle, men aldrig den afgørende rolle. Således var Sovjetunio-
nens eksistens som socialistisk land, såvel som Den røde Hærs 
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sejr over fascisterne, en vældig assistance til revolutionens sejr og 
oprettelsen af folkedemokratierne efter anden verdenskrig, men 
den afgørende betingelse lå i landene selv. 

Når imperialismen forsøger at eksportere kontrarevolutionen 
gennem for eksempel militær invasion, som Hitler-Tyskland 
gjorde under anden verdenskrig og den amerikanske imperialisme 
gjorde under Vietnam-krigen, og som begge de imperialistiske 
supermagter i dag gør forskellige steder i verden, viser det sig, at 
folkekrigen, folkerevolutionen, er i stand til at slå tilmed verdens 
bedst bevæbnede militærmagt. Sådan som Albanien gjorde ved at 
befri landet for de italienske fascister og tyske nazister ved egne 
kræfter og oprette folkemagten i slutningen af 1944, sådan som 
de vietnamesiske og indokinesiske folk gjorde under deres befri-
elseskrig, og som vi vil se igen og få bekræftet også i fremtiden. 
Lider revolutionen midlertidige nederlag, skyldes det ikke, at den 
eksterne faktor er blevet afgørende, men andre forhold. 

At forstå dette princip fuldstændigt betyder, at disse to forhold 
kan anbringes rigtigt i deres sammenhæng, at de revolutionære 
må arbejde for og forberede revolutionen i Danmark i første række 
ved at stole på egne kræfter, ikke ved at afvente »verdensrevo-
lutionen« eller »revolutionens udbrud i Tyskland eller EF«, eller 
ved at sætte sin lid til »Den røde Hær« eller kinesiske soldater, 
som sovjetrevisionister eller maoister har gjort. 

Dette udelukker naturligvis ikke, at revolutionen kan bryde ud i 
flere lande samtidig, eller næsten samtidig, eller at revolutionen 
i et land ikke giver inspiration til revolutionen i andre lande. 
Eller for den sags skyld nødvendigheden af hjælp og støtte til 
revolutionen i andre lande, eller berettiget forventning om støtte 
til revolutionen i det egne land. Men revolutionens skæbne i 
Danmark vil blive afgjort af de danske marxist-leninister, den 
danske arbejderklasse og folks kamp, og ikke af nogen andre. 
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Det er fuldstændig bankerot, når socialimperialisterne hævder, 
at de »støtter revolutionen i Afghanistan« gennem deres militære 
invasion og folkemord dér. Den afslører blot dem selv, ligesom 
tilsvarende interventioner afslører USA-imperialismens rovgriske 
og morderiske karakter. Og deres eksport af kontrarevolution vil 
lide nederlag, før eller senere, overfor den indre faktor for revolu-
tion, overfor folkenes kræfter. 

»Socialisme på dansk« 

Marxismen-leninismen udtrykker de almengyldige love, de 
universelle love, for enhver proletarisk revolution, for opbyg-
ningen af socialismen i alle lande. Sådanne love er nødvendig-
heden af at knuse den borgerlige statsmagt og opbygge en ny 
socialistisk statsmagt, det er det leninistiske partis fortropsrolle, 
det er arbejderklassens hegemoni i revolutionen, det er lovene 
for socialismens opbygning osv. Det er disse almengyldige love, 
som revisionister og opportunister af forskellig type forvrænger 
og forkaster. Særlige bestræbelser udfolder revisionisterne for at 
forvrænge forholdet mellem revolutionens universelle love og 
deres anvendelse og udfoldelse i det enkelte land. For marxister-
leninister er det klart, at det enkelte lands specifikke forhold og 
situation må tages i betragtning, når det gælder udformningen 
af politisk linje, strategi og taktik. At undlade at tage de særlige 
forhold, som for eksempel udspringer af Danmarks internationale 
placering i dag og gennem tiden, af Socialdemokratiets dominans 
i arbejderbevægelsen i dette århundrede, af de udbyggede tradi-
tioner for borgerligt demokrati osv., i betragtning, vil føre til 
isolation og gold sekterisme for det marxistisk-leninistiske parti. 
Det er en ubetinget pligt for os at udforme vores politik, strategi 
og taktik i overensstemmelse med de givne nationale særtræk, for 
disse træk bestemmer revolutionens former, dens metoder, dens 
tempo. 
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Men de moderne revisionister søger at overdrive disse nationale 
særtræk for at bestride leninismens universelle karakter, for at 
bestride Oktoberrevolutionens lære som den første ægte prole-
tariske revolution, for at bestride erfaringen for socialismens 
opbygning under Lenin og Stalin i Sovjetunionen og i det sociali-
stiske Albanien i dag. 

Det er for eksempel et nationalt særtræk ved Albanien, at der ikke 
eksisterede andre politiske partier end det kommunistiske parti 
under den nazistiske besættelse. Dette træk lettede på nogle måder 
løsningen af spørgsmålet om at sikre det marxistisk-leninistiske 
partis udelte, ledende rolle i arbejderklassens kamp. Men det er 
netop det sidste, sikringen af partiets udelte, ledende rolle som en 
forudsætning for revolutionens og socialismens sejr, som er den 
almengyldige revolutionære erfaring, fra Albanien såvel som fra 
Lenins Sovjetunionen, hvor der eksisterede mange partier, som 
der gør i Danmark i dag. Opportunisterne søger at påstå, at den 
albanske erfaring er »specifik«, ligesom den sovjetiske erfaring er 
»specifik sovjetisk« og uden relevans andre steder, og fremhæver 
i stedet »specifikke danske træk«, som skulle sætte marxismen-
leninismens grundsætninger ud af kraft i Danmark. 

Under sådanne påskud fornægter alle de moderne revisionister, 
alle opportunister, eksistensen af almengyldige, universelle 
love for revolutionen, overgangen til socialismen og socialis-
mens opbygning. De benægter således den væbnede revolutions 
nødvendighed, nødvendigheden af ikke at overtage det gamle 
statsapparat, men at sønderbryde det og opbygge en ny proletarisk 
statsmagt; de benægter nødvendigheden af det marxistisk-lenini-
stiske partis udelte, ledende rolle i revolutionen og opbygningen 
af socialismen, af arbejderklassens ledende rolle som fører af alle 
undertrykte og udbyttede klasser og lag; de benægter eller forvan-
sker principperne for opbygningen af socialismen i by og på land, 
nødvendigheden af en centraliseret planøkonomi, af oprethol-
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delsen og styrkelsen af proletariatets diktatur i hele socialismens 
periode lige til det klasseløse kommunistiske samfund. De afviser 
således Lenins ord om, at »bolsjevismen er en taktisk model for 
alle« og erstatter den med 117 andre »modeller for socialisme«, 
117 »nationale« og »specifikke« varianter og modeller. Ifølge 
dem eksisterer der lige så mange forskellige udgaver eller mulig-
heden af forskellige udgaver af socialismen, som der findes lande; 
og tager man den yderste konsekvens, kan der vel eksistere flere 
slags »socialisme« på forskellige tidspunkter i det enkelte land - 
for eksempel socialdemokratisk »socialisme«, »folkesocialisme«, 
»venstresocialisme« osv. Både SF og KAP anvender parolen 
»socialisme på dansk«. Deres dannebrogssocialisme har imidlertid 
lige så lidt med ægte socialisme at gøre, som deres jugoslaviske 
og kinesiske »modeller« har det. 

Gert Petersen gav dette spørgsmål en klassisk dansk udformning, 
da han i sin bog fra 1966, »Veje til socialismen i vor tid« skrev: 

»Derfor anser vi det for nødvendigt at slå fast, at der i det 
20. århundrede findes mange veje til socialismen, og at hvert 
enkelt folk og ingen »fremmede befriere« skal finde den vej, 
der passer bedst for deres land og selv bane den. ( ... ) Mere 
specielt er der grund til at fremhæve, at der især er en funda-
mental forskel mellem det »sæt« veje, der kan betrædes og 
bliver betrådt af folkene i de økonomisk-teknisk tilbagestående 
samfund, hvor de materielle betingelser for socialismen ikke 
er modnet forud for revolutionen, og det »sæt« veje, der 
kan betrædes af folkene i højtindustrialiserede samfund, der 
faktisk er økonomisk »overmodne« for socialismen, hvor der 
findes større eller mindre demokratiske traditioner, og hvor 
arbejderklassen udgør en meget betydelig del af befolkningen, 
måske flertallet.« 
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Gert Petersens lille kneb med at tage et rigtigt marxistisk synspunkt 
som udgangspunkt eller som bevis for hans revisionistiske ideer, 
afslører sig også her. Marxist-leninisterne betragter naturligvis 
ideen om eksport af revolutionen, om »befrielse udefra«, som 
u-marxistisk, som en undervurdering af den indre faktor for revo-
lutionen. 

Men deraf udleder vi ikke, at der findes »mange veje« til socia-
lismen eller »mange socialismer«. Der findes kun den vej, som 
marxismen-leninismen viser til revolutionen og socialismens sejr. 
For Gert Petersen erstatter marxisme med opportunisme, han 
indfører som sin »danske vej« »socialisme pr. stemmeseddel«, 
»socialisme via strukturreformer« af kapitalismen og »udvidet 
demokrati«. Det vil sige »revolution« uden revolution, »socia-
lisme« uden socialisme, en fed gang fernis over det nuværende 
udbyttersystem. Desuden viser socialismens historiske erfaringer 
også, at leninismen også gælder for højtudviklede industrilande, 
som det sås i for eksempel Østtyskland og Tjekkoslovakiet efter 
anden verdenskrig og før den revisionistiske kontrarevolution. 

Socialisme i ét land 

I tilsyneladende modsætning til disse teorier om den »specifikke 
danske vej til socialismen« står trotskismens og venstresocia-
lismens ideer om umuligheden af at opbygge socialismen i ét 
land. Dette spørgsmål var et kernespørgsmål i den trotskistiske 
opposition mod Lenin og Stalin, i Trotskis felttog mod opbyg-
ningen af socialismen, som blev afsløret og knust af bolsjevik-
partiet. Trotskisterne udartede sig historisk til at blive agenter og 
håndlangere for imperialismen og fascismen, og de trotskistiske 
ideer og organisationer førte en døende tilværelse i 1930erne og 
1940erne, dybt miskrediterede i arbejderbevægelsen og den revo-
lutionære bevægelse. Men med titoismens og især Khrusjtjov-
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revisionismens magtovertagelse efter Stalins død vejrede de på ny 
morgenluft, og er i dag aktive som ingensinde før. 

Fælles for alle trotskistiske grupperinger er hadet til marxismen-
leninismen, til »stalinismen«; fælles er også deres »fraktionsfri-
hedsbegreb«, såvel som teorien om »umuligheden af socialisme i 
ét land«, om »den permanente revolution« og lignende trotskistisk 
vraggods, der 117 gange er blevet begravet af virkeligheden, men 
som bestandig trækkes frem af bourgeoisiet og deres agenter i den 
uophørlige kamp mod marxismen-leninismen. 

Trotskismen eksisterer internationalt i et utal af organisationer 
og grupper, og er langt fra begrænset til organisationerne, der er 
tilknyttet den såkaldte 4. Internationale, der ledes af Mandel og 
co. Også i Danmark eksisterer trotskismen udenfor SAP, ikke bare 
i nogle småsekter, men den øver dyb indflydelse på et parti som 
VS. 

På VS’ 12. kongres vedtoges et dokument, som afviste »ideen 
om socialisme i ét land«. Ifølge retningslinjerne for den program-
kommission, som blev nedsat på den 13. kongres i efteråret 1983, 
skal denne tese indarbejdes i det nye principprogram, den er sat 
til at udarbejde. Samme idé udtrykkes på følgende måde i VSUs 
program: 

»Vi mener ikke, at socialismen kan opbygges i ét land. Et 
enkelt land kan ikke alene løsrive sig fra imperialismen. 
Derfor må en socialistisk revolution i ét land sprede sig til 
hele verden!« 

Pr. definition kan der altså ikke eksistere socialisme nogetsteds, 
før den eksisterer overalt. Det er i diametral modsætning til Lenins 
opfattelse og de verdenshistoriske erfaringer. Vi anførte før Lenins 
opfattelse, at den kapitalistiske lov og den ujævne økonomiske 
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og politiske udvikling førte til, at socialismens sejr til at begynde 
med er mulig i et enkelt land. Dette citat fortsætter: 

»Efter at have eksproprieret kapitalisterne og hos sig orga-
niseret en socialistisk produktion, ville dette lands sejrrige 
proletariat gøre front mod den øvrige kapitalistiske verden, 
drage de andre landes undertrykte klasser til sig, opflamme 
opstanden mod kapitalisterne i disse lande...« 

Den trotskistiske eventyrpolitik indrømmer muligheden af revolu-
tion i et enkelt land, men derpå forlanger den, at denne revolutions 
konsolidering og sejr sættes over styr, fordi det pr. definition ikke 
er muligt at opbygge socialismen, at »organisere en socialistisk 
produktion«, som Lenin siger. 

På denne måde trives den antileninistiske teori om »mange veje 
til socialismen« og »socialisme på dansk« i bedste velgående ved 
siden af den antileninistiske teori om »den permanente revolu-
tion« og »umuligheden af socialisme i ét land«. Den trotskistiske 
»verdensrevolution« og socialismen i de mange nationale varianter 
praktiserer fredelig parlamentarisk sameksistens og forenes til 
stadighed mod »den bureaukratiske og degenererede stalinisme«, 
det vil sige imod den ægte socialisme. Derfor drømmer de også 
sammen søde drømme om »et rødt Europa« uden nationale 
grænser, om et »arbejderklassens Europa« under monopolernes 
herredømme. 

Med dette udgangspunkt går VS et skridt videre og benægter ikke 
blot leninismen som teori og praksis, men i det hele taget, at socia-
lismen nogensinde skulle have eksisteret som system på noget 
tidspunkt. VS benægter således ikke blot, at de »østeuropæiske 
lande« er socialistiske i dag, efter at den »fredelige kontrarevo-
lution« har fundet sted, de benægter også, at de nogensinde har 
været det. Eller som VSU bramfrit udtrykker det: 
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»VSU mener ikke, at der er socialisme noget sted i verden. 
Sovjet, Kina, Albanien, Østeuropa osv. har ikke en skid med 
socialisme at gøre. Tværtimod oplever vi, at arbejderklassen 
i disse lande (for eksempel Polen) også må slås med den 
herskende klasse, der i lighed med de vestlige magthavere 
bruger militær og politi til undertrykkelse af arbejderklassen«. 

Når man således har afskaffet ikke bare den videnskabelige socia-
lismes teori, men også socialismens historiske erfaringer, når man 
bevidst har sammenblandet indbyrdes antagonistiske systemer 
som ægte og falsk socialisme, socialismen i Sovjetunionen under 
Lenin og Stalin og i Albanien i dag med de revisionistiske kapi-
talistiske systemer i de lande, hvor socialismen blev forrådt, kan 
man gå endnu et skridt videre og udpønse teorier om en »socia-
lisme«, som aldrig har eksisteret og heller aldrig vil komme til 
det, en socialisme uafhængig af marxismen-leninismen, af alle 
politiske, økonomiske og historiske lovmæssigheder, en »drøm af 
en socialisme«, som Anne Grethe Holmsgaard da også har forlagt 
til et godt stykke ind i næste århundrede, før den overhovedet 
skulle blive aktuel. 

Subjektiv, idealistisk, eklektisk, sådan er VS’ »socialismeopfat-
telse«. Og kontrarevolutionær lige til marven. Den passer perfekt 
til imperialismens og verdensreaktionens, til det danske borger-
skabs kampagne imod revolutionen og arbejderklassen. 

Men socialisme i ét land eksisterer, ikke bare som teori eller 
historisk erfaring, men som praksis i det socialistiske Albanien, 
der følger Lenins ord om, at det »sejrrige proletariat gør front mod 
den øvrige kapitalistiske verden«, sådan som Lenin selv og efter 
ham J.V. Stalin gjorde det med det socialistiske Sovjetunionen. 
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Den »fredelige vejs« fallit 

Der eksisterer ikke nogen verdenshistoriske eksempler på 
»fredelig overgang til socialismen«, på, at arbejderklassen har 
tilkæmpet sig socialisme »via stemmesedlen«. En revolution er 
og bliver en klasses omstyrtelse af en anden klasses herredømme 
med magt. Marxismen-leninismens klassikere var af den opfat-
telse, at »fredelig overgang til socialismen« var en undtagelsesvis 
mulighed. De betingelser, som skabte en sådan undtagelsesvis 
mulighed, eksisterer imidlertid ikke i dag, i imperialismens epoke, 
i en periode, hvor de to imperialistiske supermagter rivaliserer 
overalt på kloden om at opnå verdensherredømme og samarbejder 
mod folkene. 

Sovjetrevisionismen, som udarbejdede denne tese på SUKPs 
20. partikongres, og dermed gik i socialdemokraternes og titoi-
sternes fodspor, var ikke længe om at se den knust i praksis. Det 
skete i Indonesien og endnu mere eklatant i Chile i 1973, som af 
sovjetrevisionisterne blev betragtet som det »historiske bevis« på 
deres teses rigtighed. Den brød sammen under klassefjendens og 
imperialismens slag, den viste sig at være bluff, som det chilenske 
folk har betalt med sit hjerteblod; den viste sig at være en teori, 
der tjener imperialismen, borgerskabet og kontrarevolutionen og 
forråder arbejderklassen og folket. 

Under henvisning til sådanne påståede »nationale træk«, som 
den danske arbejderklasses »fredelige psyke«, dens »ikke-revo-
lutionære traditioner«, eller dens »parlamentariske bevidsthed« 
eller med argumenter som »væbnet kamp kan være nødvendig 
i u-lande, men ikke i højtudviklede demokratiske samfund«, 
»umuligheden af revolution i et enkelt land« eller under påberå-
belse af »eksistensen af den socialistiske lejr, af Sovjetunionen« 
skulle der angiveligt være skabt betingelser for at indføre socia-
lismen via stemmesedlen i Danmark. Det er indlysende, at dette er 
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borgerlig politik imod revolutionen. Og i øvrigt er disse såkaldte 
»traditioner« i Danmark forvrængede. Førte danskerne, med 
arbejderklassen og det daværende kommunistiske parti, da ikke 
væbnet kamp under besættelsen, imod nazisterne, men også imod 
den borgerlige stats og de allierede borgerlige-socialdemokratiske 
kollaboratørpolitikeres vilje og ønske? »Den fredelige vej« er en 
politik for forevigelse af det kapitalistiske system, et demago-
gisk bedrag. Og selvom den måtte søges realiseret i »de bedste 
hensigter«, viser historien, at udbytterklasserne ikke tillader arbej-
derklassen at komme til magten ad fredelig vej, men til enhver 
tid vil være parat til at bryde enhver »parlamentarisk legalitet«, 
inklusive de kapitalistiske forfatninger, for at lade den væbnede 
kontrarevolution drukne arbejderklassen i blod. 

De ret rodfæstede parlamentariske »traditioner« og illusioner, som 
eksisterer i Danmark, vil utvivlsomt øve indflydelse på revolutio-
nens former og tempo, og det ville ubetinget være en stor fejl at 
undervurdere eller forbigå dette spørgsmål. Men teorien om »den 
fredelige vej til socialismen« via et flertal i parlamentet er udtryk 
for noget helt andet: nemlig for illusioner om den kapitalistiske 
statsmagt og dens karakter, om imperialismen og dens karakter, 
om den fjende, arbejderklassen står overfor og må slå. 

Da Marx og Engels i 1872 skrev et nyt forord til Det Kommu-
nistiske Manifest, fremhævede de specielt Pariserkommunens 
erfaring som det første eksempel på proletariatets diktatur, at 
»arbejderklassen ikke simpelthen kan tage den færdige statsma-
skine i besiddelse og sætte den i bevægelse for sine egne formål«. 
De fremhævede, at arbejderklassen nødvendigvis må knuse den 
kapitalistiske stat og dens maskineri og i stedet opbygge en 
proletarisk stat med dens eget maskineri, en stat, der adskiller sig 
kvalitativt fra alle tidligere stater i historien, hvis formål som et 
instrument i et herskende mindretals, en herskende udbytterklasses 
hænder er at undertrykke flertallet og forevige udbytningen og 
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dens system. Alle senere revolutioner har også leveret bevis på 
rigtigheden af dette, mens alle opportunisterne, når de måtte være 
kommet til magten, som socialdemokrater, »socialister« eller 
tilmed »kommunister«, der har overtaget det borgerlige statsap-
parat, har anvendt det ikke til at indføre socialisme, som de har 
hævdet, men imod revolutionen og arbejderklassen. 

II 

Det borgerlige demokrati og det fascistiske diktatur er to sider 
af samme sag, er begge politiske former for bourgeoisiets klas-
seherredømme. Arbejderklassens historiske erfaring viser, at i det 
øjeblik, bourgeoisiet føler sit klasseherredømme truet, afskaffer 
det de »demokratiske rettigheder«, og med dem det parlamenta-
riske demokrati, og indfører sit åbent terroristiske diktatur mod 
arbejderklassen. Dette skete i Danmark i sidste fase af besæt-
telsen. Nu bestrides fascismen som en aktuel mulighed i de 
»gamle demokratier«. Borgerskabet kan imidlertid ikke tilsløre, 
at den såkaldte »frie verden« består af fascistiske regimer side 
om side med borgerlige demokratier, at de vandrer hånd i hånd, 
og at den samme »frie verdens« hovedkræfter, som USA-impe-
rialismen, står bag oprettelsen af fascistiske diktaturer, når dets 
magt er truet, som i Chile i 1973 eller i Tyrkiet for nylig, for blot 
at nævne nogle få eksempler. Tilsvarende kupplaner kendes for 
alle NATO-landene, konkrete skridt planlagdes i Italien, i England 
osv. indenfor de sidste par årtier. Fascismen er den svøbe, som 
bourgeoisiet til stadighed truer arbejderklassen med, hvis den 
»misbruger« sine angiveligt udstrakte rettigheder. 

Hvad består alle disse såkaldte friheder og rettigheder i under 
bourgeoisiets herredømme, som prises hvert år på grundlovs-
dagen, såvel som hele året rundt i den borgerlige propaganda? 
Hvad er stemmeretten, tale- og trykkefrihed, »personlig frihed« 
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osv.? Disse rettigheder udvikledes i den unge kapitalismes kamp 
mod feudalisme og enevælde, som en nødvendig historisk betin-
gelse for indførelsen og konsolideringen af kapitalismen som 
økonomisk system. Det var rettigheder, som tjente bourgeoisiet til 
sikring af dets rolle som herskende klasse, til udviklingen af den 
kapitalistiske konkurrence. 

Fra starten blev proletariatet holdt udenfor disse rettigheder, 
eller det fik dem i stærkt begrænset form. Men det parlamenta-
riske demokrati med dets formelle ligeret for alle samfundets 
medlemmer er også den bedste styreform for monopolkapita-
lismen og imperialismen, hvis formål og funktion er massebedrag, 
er at skjule de virkelige politiske og økonomiske mekanismer, 
som eksisterer, er at skjule borgerskabets klasseherredømme bag 
det formelle demokratis facade. Og selv disse »demokratiske 
rettigheder«, som arbejderklassen besidder i dag, er ikke blevet 
tilstået den i kraft af bourgeoisiets »gode vilje«, men igennem en 
langvarig kamp på alle felter. Det gælder reformer som almindelig 
valgret, valgretsalder osv. Og som alle andre reformer under kapi-
talismen er de kendetegnet ved at være ufuldstændige, beskårne 
og forvredne, såvel som ved ikke at være varige, men til stadighed 
truede. 

Det vigtigste princip i de borgerlige forfatninger er og bliver 
forsvaret af den private ejendomsret: overfor dette viger alle andre 
hensyn. Disse friheder og rettigheder fremstilles som stående over 
klasserne, over det givne sociale system, som almengyldige og 
evige. Dette er et led i deres demagogiske karakter. 

De borgerlige forfatninger garanterer »lige rettigheder« mellem 
alle samfundets borgere; de udtrykker sig ofte imod diskrimina-
tion på grund af race, tro og køn; de »tilsigter« ret til arbejde og 
en »lykkelig tilværelse« osv. Når disse »rettigheder« konfronteres 
med den kapitalistiske virkelighed træder deres demagogiske 
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karakter tydeligt frem. Kvinderne har opnået ligestilling, men 
denne ligestilling er formel. Så længe de kapitalistiske produk-
tionsforhold eksisterer, vedbliver kvindekønnet med at være 
undertrykt, de arbejdende kvinder opnår ikke reel ligestilling med 
mændene. »Retten til arbejde«, til »uddannelse«, til en »lykkelig 
tilværelse« osv. forbliver bedrag, så længe nogle af samfundets 
medlemmer udbytter andre, så længe produktionen bestemmes 
af profitten, så længe millioner af arbejdere, som kun ejer deres 
arbejdskraft, bliver kastet ud i ledighed og ruin. 

Ytrings- og organisationsfriheden eksisterer kun på grundlovens 
grund; i samme øjeblik denne antastes kan andre bestemmelser 
træde i kraft, inklusive forbud mod revolutionære partier og 
politiske fængslinger. Og hvad er det for en ytringsfrihed, når 
borgerskabet behersker presse, radio og TV, og manipulerer disse 
efter deres formål. Du kan skrive et læserbrev, men det er borger-
skabet, som bestemmer, om det bliver bragt eller ej, og selvom 
det bliver bragt, er det blot en dråbe modgift mod oceanerne af 
borgerligt præk. Og går vi til bunds i sagen, så er det tilladt at 
snakke, sådan at det hemmelige politi, de politiske efterretnings-
tjenester og arbejdskøberne kan lure dig af, for at registrere dig og 
evt. fyre dig. Og hvis du ikke bare taler, men også handler, så er 
det ikke de borgerlige friheder, som hives frem, men straffeloven. 
Arbejderklassens ret, strejkeretten, eksisterer ikke; den er erstattet 
med loven om Arbejdsretten, den eksisterer kun i forbindelse med 
fagforeninger, som er bundet på hænder og fødder til den kapita-
listiske stat, i forbindelse med overenskomstsituationer. Ellers er 
den »ulovlig«. 

Allerede Marx erklærede om stemmeretten, at dens gyldighed 
indskrænker sig til »hvert 4. eller 6. år at vælge, hvilke repræsen-
tanter for udbytterklasserne, som skal ud- og undertrykke arbej-
derklassens krav«. Det er ikke arbejderklassen, som indsætter eller 
afsætter regeringerne; det er borgerskabet, som finder sine egnede 
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og foretrukne kandidater og manipulerer valgene til det ønskede 
resultat. Et åbent eksempel er de amerikanske præsidentvalg, hvor 
storkapitalen tilbyder valget mellem et par millionærer, som skal 
varetage dets interesser. 

Formelt nyder alle samme rettigheder i det borgerlige samfund. 
Du kan spise dig mæt i fasaner og gåseleverpostej, eller du kan 
lade være, du kan forgylde din puddelhunds seng, eller du kan lade 
være med at have kæledyr, du er fri til at søge arbejde og uddan-
nelse eller lade være. Reelt eksisterer disse friheder og rettigheder 
for de rige, mens de fattige ikke har råd til dem. Med det såkaldte 
»velfærdssamfunds« udvikling i 1950erne og 1960erne stilledes 
der nye forbrugsmuligheder, såsom masseturisme, længere ferie 
osv. til rådighed for dele af den arbejdende befolkning, som nu 
tages som et »bevis« på de personlige friheder og muligheder 
under kapitalismen, på dens overlegenhed. Men for det første 
bliver dette forbrug betalt med gældsætning, med renter og renters 
rente, med øget arbejdsindsats og nedslidning, for det andet er 
disse muligheder en nødvendighed for den kapitalistiske produk-
tion for at sikre reproduktionen af arbejdskraften og er ikke en 
gave til arbejderne, for det tredje indskrænkes disse til stadighed 
under den økonomiske krise, på grund af reallønsfaldet, som er en 
generel lov for kapitalismen. 

Det borgerlige demokrati er og bliver et demokrati for et fåtal, for 
de rige, et mindretalsdiktatur over arbejderklassen og de øvrige 
arbejdende. 

Demokratiet under proletariatets diktatur er dette bedrageriske 
borgerlige demokratis modsætning: det erklærer åbent, at det 
øver diktatur over et lille mindretal af udbyttere og fjender, hvis 
magt bliver frataget dem ved revolutionen. Men for det store 
flertal betyder det socialistiske demokrati for første gang et ægte 
demokrati, et demokrati, som er i samsvar med den socialistiske 
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produktion, som ikke tager sigte på profit, men på stadig forøgelse 
af folkets leveniveau og velstand. Dette betyder, at socialismen 
skaber nye former for demokratiet, for sikring af et ægte, reelt 
demokrati, ikke et »rent demokrati udenfor klasserne«, men et 
virkeligt demokrati for flertallet af samfundets medlemmer.

Socialismen tillader ikke bourgeoisiet et liv i luksus, men den 
garanterer arbejderklassen og de øvrige arbejdende mulighed for 
uddannelse på alle niveauer, for arbejde, for et liv i tryghed og 
relativ velstand. 

Den sikrer virkelig ligestilling mellem samfundets arbejdende 
mennesker, den sikrer for første gang kvinderne virkelig ligestil-
ling, fordi de samfundsmæssige forudsætninger for dette bliver 
tilvejebragt; den afskaffer den reelle diskrimination, som eksi-
sterer på mange områder og overfor mange grupper i det kapita-
listiske samfund. 

Arbejderklassen, som i det kapitalistiske samfund sættes til side i 
et hjørne, udøver under socialismen kontrol med alt og alle, med 
produktionen, med alle sektorer af det politiske og sociale liv, med 
alle sine repræsentanter i forskellige funktioner, som til enhver tid 
kan afsættes, såfremt de ikke opfylder deres opgaver, med partiet 
og partimedlemmerne, gennem en lang række metoder. Blandt 
disse metoder er »arbejderkontrollen«, som Lenin anviste, og som 
praktiseres i det socialistiske Albanien. 

Kapitalismens typiske »passive vælger« bliver under socialismen 
til en aktiv politisk handlende kraft. Den politiske »indflydelse« 
indskrænker sig ikke til at sætte et kryds hvert andet eller hvert 
fjerde år, socialismen sigter på at gøre enhver arbejder til en 
virksom deltager ikke bare i produktionen, men i hele samfunds-
livet, i alle dets anliggender. 
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Disse spørgsmål afgøres ikke af professionelle politikere eller 
teknokrater, fjernt fra offentlighedens indsigt, igennem hemmelige 
aftaler eller korridormanøvrer. Alle de vigtige spørgsmål, fra nye 
love på det ene eller andet område, til de forskellige produkti-
onsplaner, ikke bare for den enkelte virksomhed, men for hele 
økonomien, bliver lagt ud til offentlig debat, der sikres afholdelse 
af møder i arbejdstiden, hvor alle kan deltage. Alle socialistiske 
borgere kan lade sig vælge til forskellige funktioner. 

Den kapitalistiske stats skelnen mellem lovgivende, udøvende og 
dømmende magt, som tilsigter at skjule disses klassekarakter og 
skabe en stab af professionelle embedsmænd, der livet igennem 
sammen med hæren vogter over kapitalens interesser, afløses af 
de nye socialistiske statsorganer, hvor der ikke eksisterer dette lag 
af bureaukrater, men hvor de valgte funktionærer også må udøve 
deres egne love i praksis og tage ansvaret for dem. I den ene eller 
anden form bliver sovjetterne, folkerådene, til det direkte instru-
ment for arbejderklassens statsmagt, som samler klassens mest 
autoritative repræsentanter på alle planer. 

De borgerlige og opportunistiske bagvaskelser om, at dette stærkt 
udvidede, ægte demokrati, der er både direkte og repræsentativt, 
og som det socialistiske samfund lever, ånder og udvikler sig 
i, skulle betyde et tab af rettigheder i forhold til det borgerlige 
demokrati under kapitalismen, er det rene nonsens. 

Det proletariske demokrati udøver diktatur over udbytterne. 
Den berøver dem deres ret til at udbytte andres arbejdskraft, til 
et liv i sus og dus som blodsugere, og det spærrer dem vejen 
til at forevige eller vende tilbage til denne tilværelse. Men for 
folkets flertal betyder det socialistiske demokrati for første gang 
sikringen af muligheden for en aktiv, menneskeværdig tilværelse 
i overensstemmelse med den enkeltes evner, uden at der lægges 
nogen hindringer i vejen, til samfundets og den enkeltes bedste. 
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Den socialistiske overbygning må indrettes, så den er i overens-
stemmelse med den socialistiske basis, med en produktion, der 
ikke baseres på privatejendom, men på samfundsmæssig ejendom 
og planøkonomi i hele samfundets interesse. 

Derfor eksisterer strejkeretten ikke i det socialistiske samfund. 
Hvem skulle man strejke imod, når det er arbejderklassen, som 
ejer produktionsmidlerne og det er hele samfundet, som vil lide 
tabet ved en strejke? Det er ikke en indskrænkning i demokratiet. 
Under kapitalismen er strejkeretten formel, hvis den ikke ligefrem 
er forbudt, og strejker man, bliver man ramt af en regn af bøder 
og andre repressalier. Det er klart, at der også under socialismen 
kan forekomme modsætninger og problemer, selvom sådanne ting 
som direktørernes ret til at fyre arbejderne, arbejdernes retsløshed 
på fabrikkerne m.v. ikke eksisterer, hvor arbejdspladsen er hele 
klassens ejendom. Strejken bruges som et led i kampen mellem 
antagonistiske klasser. 

Socialismen råder over et helt system af metoder til at indrette 
produktionen i overensstemmelse med samfundets og producen-
ternes tarv, herunder arbejderkontrollen, arbejdernes ret til at fyre 
direktørerne, arbejdermøderne, retten til at kritisere ledelserne i 
aviser osv. Arbejderklassen giver afkald på dette kampmiddel, 
som anvendtes imod kapitalisterne, fordi den ikke har brug for at 
rette det mod sig selv. 

Den kinesiske forfatning under Mao Zedong rummede udtryk-
keligt strejkeretten for arbejderne. I virkeligheden var det et bevis 
på, at socialismen ikke eksisterede i Kina. Da Mao Zedong døde 
og den nuværende kinesiske ledelse gennemførte sit højrekup 
med Deng Hsiaoping i spidsen, benyttede forskellige arbejds-
pladser sig af strejkevåbnet. Men det var ikke nok til at forhindre 
Kinas stadig stærkere kapitalistiske udvikling. Det garanterede 
ikke socialismen. For at der skal blive ægte socialisme i Kina eller 
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i Polen eller andre steder, er mere end strejker nødvendige, det er 
nødvendigt med en proletarisk revolution under ledelse af et ægte 
marxistisk-leninistisk parti. 

Det socialistiske samfund, som et dynamisk og levende samfund, 
der bestandig går fremad, fører en aktiv kamp. imod alle rester 
af kapitalismen i samfundet og menneskenes bevidsthed, imod 
dekadente og tilbagestående fænomener, som for eksempel imod 
religionen. Denne kamp føres af arbejderklassen under ledelse 
af dens parti, den føres gennem overbevisningens metode og 
ikke gennem forbud. Socialismen fjerner den materielle basis 
og giftige åndelige atmosfære, som fremmer sådanne træk. Den 
afskaffer betingelserne for kriminalitet, prostitution, alkoholisme, 
narkomani, pornografi osv., den producerer ikke et pjalteprole-
tariat. Naturligvis må den straffe forbrydelser mod socialistisk 
ejendom og andre kriminelle handlinger, men den socialistiske ret 
sigter på at genopdrage den kriminelle til en nyttig socialistisk 
samfundsborger og tager ikke udgangspunkt i straf for forbrydelse 
mod privatejendommen. 

Alt dette betyder også, at det socialistiske menneske bliver et »helt« 
menneske, ikke er delt i en slave af maskinen på arbejdspladsen, 
et udbytningsobjekt overalt, som måske tager kompensation ved 
at være »stærk mand« eller hustyran i fritiden, eller i form af evig 
bitterhed og utilfredshed og frustration. Arbejdet udvikler sig fra 
at være en tvang til et livsbehov hos det enkelte samfundsmedlem. 
Det konkurrenceforhold og den tilsvarende psykologi, som eksi-
sterer i et samfund med antagonistiske klasser, hvor »enhver er 
sig selv nærmest« og »enhver er sin egen lykkes smed«, forandres 
til socialistisk samvirke, til kammeratlige, solidariske forhold 
mellem mennesker, der præges af en ny socialistisk psyke og 
kommunistisk moral. Det socialistiske samfund skaber dermed 
et nyt, friere, mere alsidigt udviklet menneske, det socialistiske 
menneske. 
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Revisionister og opportunister benægter både denne virkelighed 
og denne mulighed og tilsværter i stedet det socialistiske demokrati 
og det socialistiske samfundsliv som et »tvangsregime«, som 
et brutalt »diktatur«. De fremstiller det perverterede borgerlige 
demokrati som ægte, rent, klasseløst demokrati og som angiveligt 
det socialistiske demokrati overlegent. Dette vanvid tjener kun det 
formål at forhindre arbejderklassen i at få klare forestillinger om 
socialismen og kæmpe for den. 

Opbygningen af den socialistiske basis 

Det historiske skift i produktionsmåde fra den kapitalistiske 
produktion for profit til den socialistiske produktion for samfundet, 
for en fortsat, krisefri forbedring og vækst i den socialistiske 
folkehusholdning og for de enkelte samfundsmedlemmers stadig 
stigende levestandard og kulturelle niveau, har som sin forudsæt-
ning proletariatets erobring af den politiske magt, oprettelsen af 
proletariatets diktatur. Denne magterobring ledsages af den umid-
delbare ekspropriation af udbytternes - det vil sige kapitalisternes 
og godsejernes ejendom - af den socialistiske nationalisering af de 
vigtigste produktionsmidler. Også på dette punkt adskiller revi-
sionister og marxist-leninister sig skarpt: revisionisterne påstår, 
at nationalisering under kapitalismen udgør et »skridt henimod 
socialismen«, et »socialistisk element« i samfundsøkonomien. 
Dette er en fuldstændig antimarxistisk tese. 

Karakteren af nationaliseringer, selv om det drejer sig om centrale 
elementer i økonomien som banker, forsikringsselskaber, olie- og 
energisektoren eller andre vigtige industrigrene - bestemmes af 
statens klassekarakter. Derfor berører de nationaliseringer, som 
foregår i de kapitalistiske lande, overhovedet ikke den grundlæg-
gende karakter af de kapitalistiske produktionsforhold. 
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Sådanne nationaliseringer udrydder på ingen måde udbytningen 
af proletariatet, men ændrer blot dens former. De kapitalistiske 
nationaliseringer tjener ikke til styrkelse af »socialismen«, men 
af statsmonopolkapitalismen, de udtrykker den kapitalistiske stats 
øgede rolle i det sociale liv. De kapitalistiske nationaliseringer 
betyder derfor blot, at den kapitalistiske ejendomsret overgår fra 
enkelte private kapitalisters eller kapitalistgruppers hænder til 
den kapitalistiske stat, til »fælleskapitalisten«, til borgerskabets 
ejendom som klasse. De nationaliserede produktionsmidler bliver 
fortsat benyttet til udbytning af arbejderklassen og de øvrige 
arbejdende. Socialdemokraterne og de øvrige revisionister giver 
den »offentlige sektor«, den statskapitalistiske sektor, en »særstil-
ling« som et angiveligt specielt progressivt, »socialistisk« element 
i samfundsøkonomien, hvor de kapitalistiske produktionsforhold 
og udbytningen angiveligt ikke længere eksisterer. 

Et sådant skær tildeles også de socialdemokratiske korporationer 
og andelsselskaberne. Sandheden er imidlertid, at de kapitalistiske 
nationaliseringer anvendes til at styrke borgerskabets politiske og 
økonomiske herredømme som helhed, til at skærpe udbytningen 
af proletariatet og de øvrige arbejdende. Det er i øvrigt karakteri-
stisk, at de nationaliserede sektorer ofte er stærkt udgiftskrævende 
kapitalinvesteringer eller industrier og brancher, som er i krise, og 
hvor profitterne falder. Sundhedsvæsenet, uddannelsessektoren, 
post- og telegrafvæsen, jernbaner og veje er sådanne eksempler. 
Eller industrier som værfter eller u-konkurrencedygtige minein-
dustrier. 

I et land som England har man i efterkrigstiden oplevet en stadig 
skiften mellem »nationaliseringer« og »privatiseringer«. Privat-
kapitalistisk genovertagelse af nationaliserede produktionsmidler 
eller serviceydelser forekommer som led i bestræbelserne på at 
sikre forskellige monopolgrupper nye profitmuligheder, ofte i 
sammenhæng med, at den teknologiske udvikling og den inten-
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siverede udbytning af arbejderklassen skaber nye muligheder 
i produktioner eller erhvervsgrene, som de private kapitalister 
havde opgivet og mod rigelig kompensation havde overdraget til 
fælleskapitalisten. Den socialistiske nationalisering af de vigtigste 
produktionsmidler er en hovedopgave for revolutionen, for prole-
tariatets diktatur. Derfor hedder det i DKP/MLs program: 

»Arbejderklassen under det kommunistiske partis ledelse 
overtager industrien uden at yde nogen form for erstatning til 
kapitalen. Ligeledes overtages banker, forsikringsselskaber, 
varehuse, udenlandske koncerners kapital og virksomheder, 
udenrigshandelen, hele transportsystemet og de store jordbe-
siddelser.« 

Den øjeblikkelige ekspropriation af den kapitalistiske økonomis 
hovedgrene, af monopolerne og trusterne, udenlandske som inden-
landske, af undergrundens og havets rigdomme, af »naturen«, og 
koncentrationen af den økonomiske magt i den socialistiske stats 
hænder af de udslagsgivende dele af økonomien, bankvæsenet, 
transportsektoren, energiforsyningen, centrale dele af varefor-
syningen og fødevareproduktionen, hele udenrigshandelen osv., 
er umiddelbare opgaver for den socialistiske revolution. Hertil 
kommer spørgsmålet om annullering af gælden til den uden-
landske kapital og den nationale kapital, som den kapitalistiske 
stat har stiftet. Alt sammen uden kompensation. For den socia-
listiske revolution bestræber sig på at berøve bourgeoisiet og 
imperialismen dens økonomiske magt, som er opbygget på arbej-
derklassens og de øvrige arbejdendes sved og blod. Naturligvis 
vil der i enhver revolution være særlige omstændigheder, som 
kan fremskynde eller forsinke den ene eller anden proces, eller 
give den særlige former, men dette er indholdet af revolutionens 
første opgaver på økonomiens område for at sikre grundlaget for 
skabelsen af en ægte socialistisk økonomi. Den øjeblikkelige 
nationalisering af det hjemlige og udenlandske bourgeoisis omfat-
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tende privatejendom er en almengyldig lov for opbygningen af det 
socialistiske samfund. 

Denne lov forkastes af diverse revisionister, som forestiller sig en 
»socialisme«, der opbygges ved nationaliseringer via kompensa-
tion til kapitalisterne (som dermed opnår i pengekapital, hvad der 
berøves i kapital i form af produktionsmidler), og hvor de tilmed 
indrømmer store private virksomheder og monopoler »retten« til 
at eksistere. 

For opbygningen af det socialistiske samfund skelner marxismen 
mellem forskellige former for privatejendom. Især tager den 
hensyn til eksistensen af den privatejendom, som bygger på udbyt-
ningen af andres arbejdskraft, den kapitalistiske privatejendom, 
og den form, som baserer sig på producentens eget arbejde, den 
småborgerlige privatejendom. I deres indhold og væsen er begge 
disse former for privatejendomsret identiske, den ene er forud-
sætningen for den anden, og den småborgerlige privatejendom 
avler til stadighed kapitalisme. Det er imidlertid nødvendigt for 
den socialistiske opbygning at skelne mellem disse former, at gå 
til umiddelbart angreb på den første gennem ekspropriering, mens 
den socialistiske revolution må anvende andre former og metoder 
til overvindelsen af den anden. Overvindelsen af den småborger-
lige ejendom og produktion finder sted i forskellige former og 
tempi, afhængigt af de givne nationale betingelser i hvert enkelt 
land. Den socialistiske stat fører og må føre en politik for at 
forvandle den småborgerlige ejendom til socialistisk ejendom 
gennem forskellige opmuntringer til dette, ad frivillighedens og 
overtalelsens vej. 

Således kan den socialistiske ejendom ikke øjeblikkelig etableres 
i hele økonomien, men proletariatets diktatur retter sig ind imod 
sikringen af dette, mod overvindelse af alle rester af kapitalismen 
i økonomien såvel som på andre felter. 
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Med skabelsen af den socialistiske statsejendom og den statslige, 
socialistiske sektor i økonomien skabes den økonomiske basis 
for proletariatets diktatur. Den udgør grundlaget for socialismens 
økonomiske basis. Med socialismens opbygning elimineres helt 
enhver form for privatejendom til produktionsmidlerne, inklusive 
den småborgerlige privatejendom. Den afløses af de to former 
for socialistisk ejendom: socialistisk statsejendom og sociali-
stisk gruppeejendom (for eksempel landbrugs-kooperativer og 
lignende), for med den fuldstændige opbygning af socialismen 
kun at have én form for ejendom: den socialistiske statsejendom. 

Med den socialistiske nationalisering af de vigtigste produktions-
midler lægges grunden til skabelsen af socialistiske produktions-
forhold, den betyder elimineringen af den kapitalistiske udbytning 
af arbejderklassen og en afslutning på bourgeoisiets økonomiske 
herredømme som klasse. 

Produktionens formål ophører med at være berigelsen af privat-
personer. Den private tilegnelse af produktionsresultatet står 
ikke længere i modsætning til den samfundsmæssige karakter af 
produktionen. Anarki, kaos, den kapitalistiske konkurrence og 
jungleloven ophæves. Kriserne afskaffes. 

Den socialistiske stat påbegynder at lede og organisere den socia-
listiske økonomi, af udviklingen af den fælles ejendom og af den 
samfundsmæssige storproduktion. 

Med skabelsen af den socialistiske statsejendom ophæves kapi-
talismens grundlæggende modsigelse - modsætningen mellem 
produktionens samfundsmæssige karakter og den private, kapita-
listiske tilegnelsesform. Den socialistiske statsejendom modsvarer 
og er i fuld overensstemmelse med produktionens samfundsmæs-
sige karakter. 
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Derfor banes der vej for et uset økonomisk opsving, som aldrig 
kan opleves under kapitalismen. Anarkiet, det permanente kaos, 
den kapitalistiske konkurrence og jungleloven, som under kapi-
talismen fører til, at produktionens muligheder langt fra fuldt ud 
kan udnyttes, og slet ikke i samfundets tjeneste, forsvinder. Og 
dermed forsvinder også kriserne og massearbejdsløsheden, den 
kroniske underudnyttelse af produktionsapparatet, produktionen 
af underlødige, giftige eller overflødige produkter osv. 

Den socialistiske stat kan begynde at lede og organisere den 
socialistiske økonomi og den samfundsmæssige storproduktion 
på systematisk og planmæssig vis, på et videnskabeligt grundlag. 

Den socialistiske planøkonomi består i skabelsen og virkeliggø-
relsen af en ensartet økonomisk generalplan, som omfatter alle 
led i den socialistiske økonomi, alle folkehusholdningens grene, 
som ledes af ét eneste centrum den socialistiske stat. Planøko-
nomien er ikke en tilfældig opstilling af målsætninger, som kan 
iværksættes eller forkastes, men baserer sig på og tager hensyn til 
socialismens objektive økonomiske love, som afløser lovene for 
den kapitalistiske produktion. Hvis den socialistiske planøkonomi 
ikke er reel, men formel, blot består i rammetal og ønskemål, hvis 
den ikke ledes af den socialistiske stat, eller hvis planlægningen 
strider mod socialismens økonomiske love, betyder det tilbage-
skridt for økonomien, en bevægelse henimod kapitalismen. 

De jugoslaviske revisionister hævder, at der kan eksistere socia-
listisk planøkonomi uden socialistisk statsejendom. De hævder, 
at socialistisk statsejendom kan eksistere i en »indledende fase« 
af socialismen, men så må afløses af »arbejdernes selvforvalt-
ning«. Dermed gøres gruppeejendommen til en højere form for 
ejendom end den fælles statsejendom. De enkelte grupper af 
arbejdere bliver dermed bragt i en position, hvor de konkurrerer 
med hinanden. Markedsøkonomien, værdiloven, loven om udbud 
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og efterspørgsel - kort sagt alle den kapitalistiske økonomis love 
træder i funktion. Og dermed også arbejdsløsheden, kriserne, 
inflationen osv. Tilsvarende gælder Sovjetunionen og de øvrige 
tidligere socialistiske lande, hvor den socialistiske planøkonomi 
er blevet afløst af enkeltvirksomhedernes produktion for profit, 
for markedet, hvor planøkonomien er formel og hvor planmålene 
i øvrigt aldrig realiseres. 

Som et udviklet kapitalistisk land, med en veludviklet storproduk-
tion og med en veluddannet arbejderklasse vil det socialistiske 
Danmark udvikle sig i hurtigt tempo på alle felter, med en økonomi 
og produktion baseret på princippet om at stole på egne kræfter, 
at sikre selvforsyning af de vigtigste industrigrene og landbrugs-
varer. Den forholdsvis svage og ensidige udvikling af industrien, 
med en relativ ringe udviklet produktion af produktionsmidler 
og en »overdimensioneret« letindustri og en højt specialiseret 
nicheproduktion, baseret på eksport til det kapitalistiske verdens-
marked, sammen med rollen som storproducent af landbrugs- og 
fiskeriprodukter til det europæiske marked og det øvrige verdens-
marked, kan overvindes og erstattes med en harmonisk og rigtigt 
proportioneret udvikling af alle folkehusholdningens grene. Den 
tekniskvidenskabelige revolution vil blive sat i folkets tjeneste, 
den vil sikre nye energikilder, nye produktionsgrene og en uset 
vækst af de eksisterende grene. 

Opsvinget i økonomien vil ikke bare afskaffe arbejdsløsheden, 
inflationen og de evindelige prisstigninger. Den vil føre til, at 
alle samfundsmedlemmer, der er i stand til at arbejde, mænd og 
kvinder, bliver inddraget i produktionen og det samfundsmæssige 
liv. Den vil skabe mulighed for gennemførelsen af store sociale 
reformer, ikke ved gældsstiftelse, men ved at udnytte alle samfun-
dets ressourcer, såsom generel nedsat arbejdstid, en tidligere 
pensionsalder, sikring af uddannelse til alle, en effektiv beskyt-
telse mod sundhedsfarlig produktion, nedslidning og invaliditet. 
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Den kan sikre pensionisterne en tryggere tilværelse; den skaber 
gunstige betingelser for familierne og for en vækst i fødsler og 
børnetallet. Den sikrer gratis børnehaver og skolegang, hospitals-
ophold og sundhedsvæsen og afskaffer køen af bistandsmodta-
gere. Den løser gradvist boligproblemerne, sikrer reelle ferie- og 
fritidsmuligheder osv. Den afskaffer alle indirekte skatter og 
efterhånden al skat overhovedet. 

Planlægningen af produktionen på harmonisk vis vil tage højde for 
modsætningen mellem by og land og bestræbe sig på at overvinde 
landets tilbageståenhed i forhold til byerne, gennem en slags 
socialistisk »egnsudvikling«, der sikrer en alsidig fremgang i by 
og på land, inklusive på småøerne. Den vil også gøre en ende på 
rovdriften på naturen og ressourcerne, på forureningen af luften, 
jorden og havet, som er et resultat af den kapitalistiske profitjagt. 

Det økonomiske opsving ledsages af og hænger sammen med et 
vældigt opsving for kunst, kultur og videnskab, som ikke længere 
bliver et privilegium for de få, i form af et monopol på viden og 
en »elitekultur«, der modsvares af en dekadent og fordummende 
»massekultur«. 

Klasseforandringer under socialismen

Som nævnt vil den socialistiske revolution radikalt, men også 
gradvist, medføre store ændringer i klasseforholdene. Udbyt-
terklasserne vil blive elimineret i en tidlig fase, men også andre 
klasser og lag vil gennemgå store ændringer, i takt med den socia-
listiske opbygning. 

Afhængigt af situationen og omstændighederne vil en del af udbyt-
terklasserne emigrere og søge at slæbe en del af deres værdier 
med sig, en anden del vil »gå i indre emigration« og vente på 
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bedre tider, på kontrarevolutionens sejr. Resterne af udbytterklas-
serne får mulighed for at ernære sig selv gennem ærligt arbejde 
som resten af befolkningen, men vil være under stadigt opsyn. 
Deres børn søges opdraget som ligeværdige, socialistiske borgere. 

Pjalteproletariatet vil blive elimineret. Også for dem vil det socia-
listiske samfund give mulighed for arbejde. Men det vil natur-
ligvis ikke tolerere prostitution, narkohandel osv.., men udrydde 
disse onder. 

De intellektuelle vil, som et særligt socialt lag, der i ethvert 
samfund tjener den herskende klasse, undergå store forandringer. 
Den progressive del af intelligentsiaen vil med begejstring slutte 
sig til revolutionen og den socialistiske opbygning, der for alvor 
giver dem mulighed for at forske og arbejde i folkets tjeneste. Det 
socialistiske samfund vil også have brug for en del af de gamle 
specialister, den borgerlige intelligentsia, der, som erfaringerne 
viser, i vidt omfang er knyttet til den borgerlige verdensanskuelse, 
og har svært ved at slippe den. Samtidig søger arbejderklassen at 
uddanne sin egen intelligens, som ikke kommer fra borgerskabet 
eller den gamle intelligentsia, men fra arbejderklassens og de 
øvrige arbejdendes rækker. 

Der vil naturligvis ske omfattende ændringer blandt disse folk, som 
er nært knyttet til den åndelige undertrykkelse under kapitalismen, 
såsom laget af præster, som ikke længere vil blive fodret af folks 
skatter, til overflødige elementer i produktionen, såsom reklame-
folk, mannequiner og lignende, eller til administrationen af den 
kapitalistiske stats undertrykkelsesfunktion eller bureaukrati, som 
den hob af sagførere og revisorer, der ernærer sig ved autoriseret 
snyd og bedrag; eller det statslige og kommunale bureaukrati, som 
vil blive elimineret. For alle disse gælder tilbuddet om omskoling 
og meningsfyldt arbejde. 
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Småborgerskabet vil undergå store forandringer og gradvist 
nærme sig den frie socialistiske arbejderklasse. Bønderne vil fra 
individuelle producenter overgå til at blive kooperativbønder, 
med en landbrugsproduktion, der overalt baserer sig på den socia-
listiske stordrift, og med tiden blive en del af arbejderklassen. 

Og også arbejderklassen, det socialistiske samfunds ledende 
klasse, vil undergå forandringer, forandringer, der ikke bliver 
påtvunget af den kapitalistiske produktions anarki, som frem-
tvinger en stadig. frygt for morgendagen, hvor mellem 1/3 og 
1/4 af arbejderne i Danmark hvert år rammes af arbejdsløshed i 
kortere eller længere tid. Den vil under socialismen være sikret 
arbejde, men også muligheden for videreuddannelse. Den vil 
blive suppleret med hele den hær af arbejdsløse, som i dag er sat 
udenfor portene, eller som ikke engang kan blive optaget i de 
arbejdsløses rækker, som en stor del af de unge, kvinderne osv. 
De dybe skel, der under kapitalismen findes for eksempel mellem 
faglærte og ufaglærte arbejdere, vil efterhånden blive overvundet 
på basis af en generel højnelse af det faglige niveau. Der er ikke 
noget, som hedder: »Én gang arbejdsmand, altid arbejdsmand«, 
for enhver vil få mulighed for uddannelse og dygtiggørelse. 

Denne uddannelse og dygtiggørelse sættes imidlertid i det 
socialistiske samfunds tjeneste, den er ikke den enkeltes private 
monopol, og uddannelserne tilrettelægges ikke efter den enkeltes 
lyst, men efter, hvad samfundet har brug for. 

For det socialistiske samfund er mennesket den vigtigste kapital. 
Det er ikke et appendiks til maskinen, et udbytningsobjekt, en 
husslave, men en fri personlighed. De individuelle interesser 
og de samfundsmæssige interesser bringes i harmoni, med de 
samfundsmæssige interesser som de retningsgivende. 
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III 

Det marxistisk-leninistiske partis udelte, ledende rolle 

Spørgsmålet om det marxistisk-leninistiske parti og dets rolle i 
revolutionen og i kampen for opbygningen af socialismen er en 
stadig skydeskive for borgerskabet og de forskellige opportunister. 

Revisionister af alle slags uden undtagelse, hvad enten de officielt 
er tilhængere af »fredelig overgang til socialismen« eller ej, 
hævder, at overgangen til socialismen i dag kan og må gennemføres 
gennem skabelsen af en koalition af partier. Samtidig hævder de, 
at i socialismen er der plads for alle slags partier, kontrarevolutio-
nære såvel som »revolutionære«, og forkaster ideen om ét partis, 
det marxistisk-leninistiske partis, ledende rolle i opbygningen 
af det socialistiske samfund. De forestiller sig med andre ord 
en overgang til socialismen via stemmesedlen og en socialisme 
med loyal sameksistens på basis af stemmesedlen, hvor slagene 
mellem arbejderklassens og borgerskabets kræfter bølger frem og 
tilbage i afstemningslokalerne og i arbejderråd og lignende. 

De »glemmer«, at kapitalisterne ikke kan leve uden proletarer, 
men at arbejderklassen sagtens kan klare sig uden kapitalister! At 
betingelsen for socialismens opbygning er ekspropriation af kapi-
talisterne, tilintetgørelse af deres politiske og økonomiske magt, 
at socialismen betyder eliminering af fjendtlige klasser gennem 
undertrykkelse af alle udbytterklasser med magt. 

Det er elementær marxisme, at politiske partier organiseres af 
og udtrykker bestemte klassers, eller dele af klassers, interesser. 
Borgerskabet, småborgerskabet, arbejderklassen - alle skaber de 
deres egne partier til varetagelse af deres grundlæggende politiske, 
økonomiske og andre interesser. Men arbejderklassen har ikke som 
klasse flere sæt »grundlæggende interesser«, har ikke »indbyrdes 
modstridende interesser«, der eksisterer ikke antagonistiske 
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modsætninger indenfor arbejderklassen selv, som betinger dens 
opspaltning i flere eller en lang række partier. Den har tværtimod 
som klasse ét mål, én historisk opgave: at gravlægge det kapitali-
stiske samfund og bygge et nyt socialistisk samfund ovenpå dets 
ruiner i spidsen for alle undertrykte og udbyttede klasser og lag. 

Denne rolle udtrykkes igennem det marxistisk-leninistiske, 
kommunistiske parti, og kan ikke udtrykkes af andre partier, 
uanset hvad de betegner sig som, der tager udgangspunkt i partielle 
interesser, som strider imod arbejderklassens interesser som 
helhed, som for eksempel Socialdemokratiet og de revisionistiske 
partier, som repræsenterer det borgerliggjorte arbejderaristokratis 
interesser. Disse partier er redskaber i bourgeoisiets hænder til 
bedrag af arbejderklassen, de er instrumenter til splittelse af dens 
kamp, til forevigelse af det kapitalistiske system. De forskellige 
borgerlige og småborgerlige partier repræsenterer forskellige dele 
af borgerskabets interesser og er partier, som oprettes til bedrag af 
de arbejdendes forskellige lag for at uddybe modsætningerne og 
skabe en vis »massebasis« for borgerskabets politik. 

Den mangfoldighed af partier, den »pluralisme«, som det borger-
lige demokrati roser sig af, er intet andet end et udbygget og 
udspekuleret system til at fastholde arbejderklassen i lønslaveriets 
lænker, til at sikre profitproduktionens fortsættelse, til at gennem-
føre en alsidig ideologisk, politisk og praktisk kamp imod arbej-
derklassen, revolutionen og den videnskabelige socialisme. 

J.V. Stalin opsummerede revolutionens erfaringer i spørgsmålet 
om nødvendigheden af det marxistisk-leninistiske kommunistiske 
parti, da han i Leninismens grundlag sagde: 

»Heraf følger nødvendigheden af et nyt parti, et kæmpende 
parti, et revolutionært parti, et parti, som besidder tilstræk-
keligt mod til at føre proletarerne ud i kampen om magten, 
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et parti, som besidder tilstrækkelig erfaring til at finde sig 
til rette i en revolutionær situations indviklede forhold og 
tilstrækkelig smidighed til at undgå alle skjulte skær på vejen 
til målet. 

Uden et sådant parti nytter det ikke engang at tænke på at 
styrte imperialismen og erobre proletariatets diktatur. 

Dette nye parti er leninismens parti.« 

Alle revolutionens og socialismens erfaringer siden da, positive 
såvel som negative, har bekræftet denne konklusion, som er 
urokket aktuel og almengyldig. 

Uden det marxistisk-leninistiske partis ledende, og hvad mere er, 
udelt ledende rolle kan revolutionen ikke sejre. Alle de moderne 
revisionister vender sig som nævnt skarpt imod det leninistiske 
parti og dets rolle, i teori og i praksis. 

Venstresocialisterne hævder således, at der ikke eksisterer betin-
gelser for et sådant parti i Danmark i dag. Og SF, DKP, SAP og 
KAP påstår yderligere, at denne rolle ikke kan spilles af et enkelt 
parti, men må udfyldes af en »koalition af partier«, for eksempel 
et parlamentarisk »arbejderflertal«. 

Det er en kendsgerning, at der eksisterer en lang række »arbejder-
partier«, hvoraf nogle kalder sig »revolutionære«, »socialistiske« 
og endog »kommunistiske«. Analyserer man deres udviklings-
historie og hvad de repræsenterer, kommer man uundgåeligt til 
den konklusion, at de er et produkt af bourgeoisiet, af kapitulation 
overfor borgerskabets og imperialismens pres, af den moderne 
revisionisme og dens forkastelse af marxismen-leninismen. At de 
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optræder i forskellige varianter, men med samme grundlæggende 
kontrarevolutionære mål, at de ikke repræsenterer den revolu-
tionære arbejderklasses interesser, men socialt set baserer sig på 
arbejderaristokratiet og dele af intelligentsiaen. 

Når de benægter det marxistisk-leninistiske partis ledende rolle, 
er det et naturligt led i forkastelsen af leninismen som sådan; det 
er et led i deres benægtelse af revolutionens nødvendighed og 
uundgåelighed. 

Styrkelsen og udviklingen af det marxistisk-leninistiske parti, dets 
tilkæmpning af sin ledende rolle, kommer ikke automatisk, men 
udvikles gennem kamp. Gennem udviklingen af en korrekt linje 
på alle felter, som er helt i overensstemmelse med arbejderklas-
sens og følgelig også de øvrige arbejdendes afgørende interesser 
og som udtrykker deres forhåbninger og bestræbelser; gennem 
kommunisternes personlige eksempel for at virkeliggøre denne 
linje og kæmpe for den til det sidste; og gennem at overbevise 
masserne på basis af deres egen erfaring, tålmodigt og med over-
bevisningens metode, om denne linjes korrekthed og rigtigheden 
af de kampopgaver, som det stiller. Og dette sker og må nødven-
digvis ske i fortsat kamp imod opportunismen og revisionismen, 
imod dens repræsentanter og partier. Kun sådan kan partiets 
ledende rolle tilvejebringes, kun sådan kan arbejderklassens 
enhed i revolutionen opbygges. 

Den socialistiske revolution kan ikke gennemføres af en »koalition 
af partier«, dette er en metode for den parlamentariske kamp, som 
føres af revisionister og opportunister. Hvis disse partier havde 
revolutionen og socialismen som mål, ville det være absurd at 
opretholde dem som forskellige partier i stedet for at samle dem 
i ét revolutionært parti. Eksistensen af mange partier er til bour-
geoisiets og reaktionens fordel, de svækker og splitter arbejder-
klassens kampkraft. 
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Dette udelukker ikke, at andre politiske kræfter end det marxi-
stisk-leninistiske parti, grupper eller dele af partier, kan stille 
sig på revolutionens side og kæmpe for dens sejr sammen med 
det marxistisk-leninistiske parti. Dette skete for eksempel under 
Oktoberrevolutionen. Men også i dette tilfælde er det ubetinget 
nødvendigt, at det marxistisk-leninistiske partis udelte, ledende 
rolle sikres og opretholdes, fordi det er garanten for revolutionens 
sejr. 

Den revolutionære krise og den revolutionære situation vil trække 
skillelinjerne skarpt op, stille de teoretiske og politiske spørgsmål 
i praksis, og medfører naturligvis store og hastige rystelser og 
udviklinger i det »politiske billede«, som det er tilfældet, når 
brede folkemasser drages aktivt ind i politik. Dette vil utvivl-
somt medføre delinger og udspaltninger fra de revisionistiske og 
opportunistiske partier, hvis ledelser vil afsløre sig i kontrarevo-
lutionens sold, det vil føre til en skærpelse af de antagonistiske 
modsætninger mellem disse partiers ledelser og den proletariske 
del af deres basis. Denne differentierings- og udspaltningsproces 
er allerede i gang, men vil blive uhyre forstærket i en revolutionær 
situation. 

I en kort overgangsperiode efter magterobringen kan der eksistere 
en situation med flere partier. Den sejrrige revolution, som betyder 
eliminering af udbytterklassernes økonomiske og politiske magt, 
vil undertrykke kontrarevolutionens partier, men der kendes 
eksempler fra socialismens historie på, at der kan eksistere flere 
partier i alliance med og under ledelse af det kommunistiske parti. 
Men det kan naturligvis kun være i en kort periode, i forbindelse 
med magterobringen og konsolideringen af proletariatets diktatur, 
og det marxistisk-leninistiske parti må kæmpe for at forene alle 
revolutionens og socialismens kræfter i og omkring det marxi-
stisk-leninistiske parti. 
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Dette »ét-partisystem«, som er borgerskabets skræk, og som det 
sammenligner med et fascistisk diktatur, er den ledende kraft i 
proletariatets diktatur og opbygningen af socialismen. Historisk 
set repræsenterer dette et uhyre fremskridt fra det borgerlige 
demokratis »pluralisme« af reaktionære partier, det udgør over-
gangsformen i det socialistiske samfunds periode, indtil skabelsen 
af det kommunistiske samfund, som afskaffer stat, partier osv. 
som forældede, fordi disse er organisationsformer og strukturer, 
som tilhører klassesamfund. Og socialismen er fortsat et klasse-
samfund, selvom det har elimineret udbytterklasserne, selvom det 
er et samfund bestående af venligtsindede klasser og lag, nemlig 
den socialistiske arbejderklasse, de socialistiske bønder og arbej-
derklassens intelligentsia, der vil bestå som et særligt socialt lag 
lige indtil kommunismen. 

Revisionisterne søger at udnytte de negative erfaringer fra de 
tidligere socialistiske lande, hvor de kommunistiske partier 
skiftede karakter og blev til instrumenter for kontrarevolutionen 
og det nye borgerskab, som skabtes der, til at underbygge deres 
påstande om nødvendigheden af flere partier under socialismen 
»for demokratiets skyld«, »for at sikre sig mod revisionistisk 
udartning« osv. De negative historiske erfaringer benægter imid-
lertid ikke nødvendigheden af det marxistisk-leninistiske partis 
udelte, ledende rolle i revolutionen eller i socialismens opbygning. 

Det kan aldrig erstattes, som kontrarevolutionen ønsker det, af 
et pluralistisk system, som giver de borgerlige kræfter alle kort 
på hånden for at gennemføre kapitalismens genopretning, som 
er deres stadige mål. Mange partier under socialismen er ufor-
eneligt med socialismens sejr, det er uforeneligt med udviklingen 
af ægte socialistisk demokrati. De negative historiske erfaringer 
fra Sovjetunionen og andre steder understreger tværtimod marx-
ismen-leninismens teorier om, at det marxistisk-leninistiske partis 
ledende rolle er nødvendig i hele socialismens periode, at klas-
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sekampen fortsætter under socialismen som en kamp mellem den 
kapitalistiske og socialistiske udviklingsvej. 

Lige så absurd er påstanden om, at det kommunistiske parti 
»nødvendigvis« må degenerere til et kontrarevolutionært, revisio-
nistisk parti, for det er kun, hvis det ophører med at opfylde sin 
rolle som kommunistisk parti, at det forvandles til et redskab for 
kontrarevolutionen. Dette kan ske under presset som følge af klas-
sekampens uafbrudte fortsættelse under socialismen, som følge 
af kapitalistisk og imperialistisk pres og revisionistisk undergrav-
ning. Men det er langt fra nogen lovmæssighed, tværtimod viser 
det albanske eksempel, at fastholdelsen af marxismen-leninismens 
teori og praksis sikrer en uafbrudt fremgang for socialismen, når 
partiets ledende rolle fastholdes og udvikles. 

Klassekampen under socialismen og den fredelige 
kontrarevolution

Når den socialistiske revolution har sejret, proletariatets diktatur 
er blevet opbygget, ophører klassekampen ikke. Der eksisterer 
fortsat en fare for kapitalistisk degeneration. Denne fare hidrører 
ikke bare for ydre fjender, fra imperialismen og verdensreaktionen, 
der aldrig for et øjeblik nedlægger våbnene imod revolutionen og 
socialismen. Den består ikke blot i form af udenlandsk interven-
tion og aggressionskrig for at knuse socialismen, som Lenins og 
Stalins Sovjetunionen oplevede, og heller ikke blot i kupforsøg og 
sabotage fra det gamle borgerskab, som er blevet frataget magten, 
men ikke fuldstændig er slået. 

De historiske erfaringer viser, at hvad der ikke lykkedes for de 
engelsk-amerikanske imperialister eller for Hitler-Tyskland, hvad 
der ikke lykkedes for hvidgardisterne eller trotskisterne, lykkedes 
i Sovjetunionen ved, at det kommunistiske parti blev forvandlet til 
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et revisionistisk parti, til et redskab for kontrarevolutionen imod 
socialismen. Den fredelige kontrarevolution, evolutionen tilbage 
imod kapitalismen, blev hovedformen for den forenede ydre og 
indre reaktions angreb på socialismen, som førte til den største 
tragedie og det største tilbageslag for socialismens sag nogen-
sinde. 

Først greb revisionisterne og de kontrarevolutionære magten 
i parti og stat og eliminerede de sunde marxistisk-leninistiske 
elementer, reviderede den marxistisk-leninistiske linje for opbyg-
ningen af socialismen under proletariatets diktatur og begyndte en 
stadig hastigere genrejsning af kapitalismen. 

Grundspørgsmålet i enhver revolution er spørgsmålet om den 
politiske magt, i den socialistiske revolution er det spørgsmålet 
om oprettelsen af proletariatets diktatur. For den revisionistiske 
kontrarevolution er grundspørgsmålet elimineringen af proletaria-
tets diktatur ved i første række at eliminere det statsbærende parti, 
ved at eliminere det marxistisk-leninistiske parti, som går i spidsen 
for arbejderklassens og massernes opbygning af socialismen, og 
forvandle det til sin modsætning, til et fascistisk instrument for et 
nyt borgerskabs diktatur. 

I Sovjetunionen fandt den første fase i dette sted i årene efter 
Stalins død. Den 20. partikongres i 1956 formulerede den 
moderne revisionismes grundteser, den blev dens udgangspunkt, 
som bragtes til fuld udfoldelse i de følgende år; i løbet af 1960erne 
fuldbyrdedes Sovjetunionens forvandling fra en socialistisk stat til 
en socialimperialistisk supermagt, kapitalistisk ned i den mindste 
celle. En stor socialistisk stat, hvor kapitalismen genrejses, må 
nødvendigvis forvandles til en socialimperialistisk stormagt, 
mens de små socialistiske lande, der degenererer, forvandles til 
vasalstater. 
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Revisionismens magtovertagelse i de tidligere socialistiske lande 
betyder skabelsen af et nyt, revisionistisk bourgeoisi og en særlig 
variant af statsmonopolkapitalismen som det økonomiske system. 
Det betyder også, at organerne for proletariatets statsmagt bliver 
forvandlet til undertrykkelsesorganer af arbejderklassen og folket. 

Hvor socialismen betyder eliminering af udbytterklasserne, af 
kapitalisterne og godsejerne, gennem ekspropriation af deres 
politiske og økonomiske magt, og omformning af småborger-
skabets ejendom til kollektiv ejendom, ikke gennem tvang, men 
gennem overtagelse og politisk opdragelse, betyder den revisio-
nistiske kontrarevolution, at antagonistiske klasser igen kommer 
til at eksistere, at den frie, socialistiske arbejderklasse bliver til en 
udbyttet og undertrykt klasse, at de socialistiske kollektivbønder 
atter bliver slaver på en ny udbytterklasses jorder, og at den socia-
listiske intelligentsia bliver forvandlet fra et særligt socialt lag, 
der tjener arbejderklassen og socialismen, til et særligt socialt lag, 
der tjener det nye revisionistiske bourgeoisi. 

Hvor socialismen gradvist eliminerer skellene mellem de ikke-
antagonistiske klasser, mellem arbejdere og bønder, mellem 
håndens og åndens arbejde, mellem land og by, betyder den kapi-
talistiske kontrarevolution, at disse skel uddybes og antager en 
antagonistisk karakter. 

Hvor den socialistiske opbygning betyder en løsning af det 
nationale spørgsmål, en ophævelse af de nationale modsætninger 
til fordel for skabelsen af et socialistisk fællesskab uden national 
undertrykkelse, men baseret på respekt for og bevarelse af natio-
naliteternes og nationernes særpræg og rettigheder, betyder den 
kapitalistiske kontrarevolution på ny national undertrykkelse. 

Sovjetunionen er i dag forvandlet til det nationernes fængsel, som 
det også var på zarens tid. Tilsvarende for eksempel med det titoi-
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stiske Jugoslavien, hvor storserberne undertrykker albanerne og 
andre nationaliteter. 

Hvor opbygningen af socialismen betyder kvindernes frigørelse 
og ligestilling, inddragelse af kvinder i masseskala i produktionen 
og det samfundsmæssige liv, betyder genrejsningen af kapita-
lismen, at kvinden vender tilbage i rollen som dobbelt undertrykt. 

Hvor den socialistiske planøkonomi betyder produktion for at 
dække folkets stadig voksende behov, betyder den kapitalistiske 
genrejsning produktion for profit, eliminering af planøkonomien, 
eller skabelsen af formelle rammeplaner, den enkelte virksomheds 
produktion for det kapitalistiske marked. Det betyder dermed 
også en tilbagevenden af de økonomiske kriser, af arbejdsløshed, 
inflation, prisstigninger osv. Alle de revisionistiske lande er for 
længst blevet integreret i den kapitalistiske verdensøkonomi, på 
det kapitalistiske verdensmarked, gennem kreditter, lån, ved at 
åbne dørene for vestlig kapital osv. og er dermed også blevet ramt 
af den kapitalistiske verdenskrise, som har hele den kapitalistiske 
verden i sit greb. 

Den kapitalistiske kontrarevolution åbner portene på vid gab for 
åndelig og moralsk degeneration. I stedet for det socialistiske 
samvirke mellem frie individer under socialismen, i stedet for det 
socialistiske kammeratskab, træder den kapitalistiske kamp for 
tilværelsen; sortbørshandel, korruption, prostitution blomstrer. 
Kriminalitet, alkoholisme og narkomani bliver en realitet. Vestlig 
dekadence holder sit indtog. Middelalderlig religion spredes i 
masseomfang. 

Alle disse træk, den kapitalistiske kontrarevolutions hæslige træk, 
er også den vestlige kapitalismes hæslige træk. Når det vestlige 
bourgeoisis talsmænd hævder, at »socialismen har spillet fallit« 
med henvisning til situationen i de revisionistiske lande, forklarer 
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marxist-leninisterne arbejderklassen, at det ikke er, fordi disse 
lande er socialistiske, men netop fordi de er kapitalistiske, at de 
befinder sig i krise, at deres krise er en del af kapitalismens almene 
krise. 

For det er netop disse konsekvenser, som nu er en ubestridelig 
realitet, som marxist-leninisterne for længst har forudset og 
advaret imod. Det er marxist-leninisterne, som for længst har slået 
fast, at vejen frem for arbejderklassen i de revisionistiske lande er 
den samme som vejen frem for arbejderklassen i de kapitalistiske 
lande: at gennemføre den socialistiske revolution, at genoprette 
proletariatets diktatur under ledelse af et ægte marxistisk-
leninistisk parti - i modsætning til Moskva-revisionisterne, som 
betegner arbejderklassens opstand imod dem som »kontrarevolu-
tion« og i modsætning til de forskellige pro-vestlige revisionister, 
som ønsker skabelsen af »demokrati« som et pluralistisk system 
af vestlig type, sådan som deres herrer er fortalere for. 

Kontrarevolution i kontrarevolutionen 

Begivenhederne i Polen i 1980-82 kom ikke bag på marxist-
leninisterne. Det objektive indhold af arbejderklassens revolte er, 
at modsætningen mellem dem og det herskende revisionistiske 
bourgeoisi har nået et punkt, hvor arbejderklassen ikke bare 
passivt finder sig i sin skæbne, men er blevet sig sin stilling som 
undertrykt klasse bevidst og rejser sig til oprør. Den revisioni-
stiske kontrarevolution har altid fundet sted og måtte finde sted 
under dække. Alle socialismens fjender har måttet forklæde sig 
som kommunister, som tilhængere af socialismen, som forkæm-
pere for arbejderklassens sag for at kunne gennemføre den kapi-
talistiske kontrarevolution. Derfor har de bevaret de socialistiske 
fraser og visse socialistiske former, fordi de ikke simpelthen 
kunne erklære, at de var i færd med at genoprette kapitalismen. 
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Dette skete i Jugoslavien, hvor Titos »selvforvaltningssystem« 
angiveligt reddede Marx’ lære fra »stalinistisk forvanskning«, 
det skete i Sovjetunionen, hvor Khrusjtjov-revisionisterne i deres 
program lovede ikke bare at overhale England, USA og de øvrige 
kapitalistiske stormagter i økonomisk henseende, men også 
indførelsen af det klasseløse, kommunistiske samfund i år 1980. 
Både revisionisterne og kapitalismen har brug for at fremstille de 
revisionistiske fallitboer som »ægte socialisme« for at bedrage 
arbejderklassen i deres lande.  

Men sandheden kan ikke holdes skjult. I alle de revisionistiske 
lande vil arbejderklassen opleve forskellen mellem sin tidligere 
stilling og situationen i dag, selvom det kapitalistiske og revisio-
nistiske propagandaapparat arbejder på højtryk for at overbevise 
om, at »den stalinistiske periode«, det vil sige tiden før kontrare-
volutionen, var den mørkeste periode i landets historie, ja, endog 
værre end under fascismen. Dette hjælper ikke de revisionistiske 
magthavere: de sidder alle på den store dynamitladning, som 
eksistensen af antagonistiske klassemodsætninger uundgåeligt vil 
bringe til udløsning. Oprøret i Polen bliver med garanti ikke det 
eneste oprør i de revisionistiske lande. 

Læren af de polske begivenheder er den, at arbejderklassens 
styrke er i stand til at bringe en reaktionær stat til fald, uanset 
om den er fascistisk, revisionistisk eller borgerligt-demokratisk. 
Intet politisk system kan overleve arbejderklassens revolte og 
revolution. 

Men de polske begivenheder viser også, at selvom der potentielt 
eksisterer en revolutionær situation, selvom den herskende klasse 
ikke kan fortsætte med at regere på den gamle måde, og selvom 
masserne ikke vil finde sig i at blive regeret af de gamle magt-
havere, behøver denne situation ikke at finde sin udløsning i en 
socialistisk revolution. For at dette kan ske, er det nødvendigt, 
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at arbejderklassen ledes af et ægte marxistisk-leninistisk parti. 
Endnu engang har de polske begivenheder understreget leninis-
mens aktualitet, de almengyldige og universelle love for revolu-
tionen, som marxismen-leninismen har afdækket som gyldige for 
alle kapitalistiske lande, hvad enten de er åbent kapitalistiske eller 
hyller sig i »socialistiske« gevandter. 

Den polske arbejderklasse kom i stedet under reaktionens og det 
yderste højres kontrol og kommando. De oprørske arbejdere og 
masser blev organiseret i Solidaritet og lignende organisationer, 
som blev oprettet af den indre reaktion og støttet af USA-imperi-
alismen og den vestlige imperialisme, af Vatikanet og den inter-
nationale reaktion. Den kontrarevolutionære proces, blev i Polen 
indledt med den revisionistiske magtovertagelse, med Bieruts død 
og Gomulkas overflytning fra et fængsel som kontrarevolutionær 
til leder af det polske parti og stat. 

Den revisionistiske fredelige kontrarevolution, som likviderede 
de tidligere socialistiske stater bliver, som deres udviklingsforløb 
viser, ledsaget af endnu en manifestation af kontrarevolution, 
af kontrarevolutionen i kontrarevolutionen. Dette fænomen har 
kunnet iagttages i alle de tidligere socialistiske lande som en 
ledsager og følge af den revisionistiske fredelige kontrarevolution, 
og som en yderligere uddybning af denne. Den revisionistiske 
fredelige kontrarevolution søger at udføre sine hensigter i »god 
ro og orden«, uden alt for opsigtsvækkende ændringer og spring, 
forsøger at bevare facaden, de socialistiske paroler og former, 
som bliver tømt for indhold. I de fleste lande blev den gennemført 
under Moskvas kontrol og overvågning, og den ledende gruppe i 
det revisionistiske bourgeoisi var og er knyttet til den sovjetiske 
socialimperialisme. Men den bliver også konfronteret med en 
anden kontrarevolutionær magt, den vestlige imperialisme, som 
søger at vinde byttet fra Moskva, og som har sine egne agenter 
og kræfter, som er uddannet til at gå i aktion. I Polens tilfælde 
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skærpedes modsætningerne mellem disse to grupper af den polske 
reaktion, mellem de polske revisionister, som stod i Moskvas 
tjeneste, og de kræfter i revisionistpartiet, den polske kirke og 
andre, som ønskede at tage magten og knytte landet til den vestlige 
imperialisme. 

Formlen for sameksistens mellem disse reaktionære kræfter brød 
sammen, og det lykkedes den vestlige reaktions repræsentanter at 
få kontrol over de polske arbejderes og massers bevægelse, at give 
den et program og en retning, som tjente deres interesser, og som 
var i modstrid med den polske arbejderklasses grundlæggende 
interesser. 

De polske begivenheder viser, at kun hvis arbejderklassen ledes 
af et ægte marxistisk-leninistisk parti, som fører kamp mod hele 
den indre reaktion, mod alle dens fraktioner, mod begge de impe-
rialistiske supermagter, mod den samlede reaktion, kan opstanden 
føres til sejr. 

Albaniens eksempel 

Det socialistiske Albanien, den albanske arbejderklasse og det 
albanske folk under ledelse af Arbejdets Parti og kammerat Enver 
Hoxha, har givet et historisk eksempel, som tilbageviser alle 
borgerskabets og opportunisternes ideer om »socialismens krise«.  
Albanien beviser ikke blot på strålende vis det socialistiske 
systems overlegenhed over det kapitalistiske system på alle felter, 
det socialistiske demokratis overlegenhed over kapitalisternes 
demokrati for de rige. 

Det er også et levende dementi af alle de bagvaskelser af socia-
lismen og marxismen-leninismen, som borgerskabet og dets 
revisionistiske agenter har brygget sammen for at forhindre arbej-
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derklassen og de øvrige arbejdende i at vælge revolutionens vej 
ud af den stadig mere dybtgående kapitalistiske krise. 

Det socialistiske Albanien beviser ikke blot, at socialismens 
opbygning er mulig i et enkelt land, men at den er mulig også 
i et lille land, omgivet af en fjendtlig kapitalistiskrevisionistisk 
omringning, ved at stole på egne kræfter, ved at mobilisere hele 
folket og alle dets ressourcer i kampen. Den viser, at alene socia-
lismen garanterer også et lille lands stadige udvikling og frem-
skridt, dets suverænitet og uafhængighed af alle imperialistiske og 
revisionistiske blokdannelser, af den internationale kapital. I den 
albanske grundlov fastslås, at Albanien ikke vil modtage kreditter 
eller »lån« fra imperialistiske og revisionistiske stater og banker, 
som aldrig vil blive givet med det formål at opbygge socialismen, 
men for at slavebinde folkene og indføre imperialismens diktat. 
Den afviser også tilstedeværelsen af udenlandske baser og tropper 
på albansk jord som et eksempel til efterfølgelse for alle verdens 
folk. 

På alle felter i den socialistiske opbygning, i by og på land, i 
udviklingen af socialistiske produktionsforhold, i udviklingen af 
basis og overbygning, har Enver Hoxhas Albanien givet nye og 
originale bidrag til socialismens teori og praksis. De erfaringer, 
som er gjort gennem 40 års opbygning af socialismen, er af den 
største internationale betydning. 

I Albanien er arbejdsløsheden afskaffet; det er landet uden skatter; 
de højeste lønforskelle er som 1:2; det er landet, hvor der foretages 
stadige prissænkninger på vigtige forbrugsvarer i en tid, hvor 
inflation og prisstigninger er dagligdagen for arbejderklassen i de 
kapitalistiske og revisionistiske lande. 

Det er verdens første ateistiske stat, hvor folket har sagt nej til 
at tillade praktisering af middelalderlig overtro og ja til at lade 
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sig lede af arbejderklassens videnskabelige lære, marxismen-
leninismen. 

Det socialistiske Albanien er en torn i øjet på imperialismen og 
revisionismen, på begge de imperialistiske supermagter og al 
reaktion, som ikke helmer i deres bestræbelser på at få udryddet 
socialismen som system fra jordens overflade. Derfor intensiverer 
imperialismen og revisionismen deres kamp og bagvaskelseskam-
pagne imod det socialistiske Albanien. 

Men Albanien er ikke, som imperialismen hævder, et »lukket« 
og »isoleret« land. Det nyder støtte fra marxist-leninisterne og de 
revolutionære, fra arbejderklassen og folkene, som i Albanien i 
dag ser deres egen fremtid virkeliggjort. 

Socialismens historiske erfaringer har entydigt demonstreret det 
socialistiske systems overlegenhed over det kapitalistiske system 
på alle felter, ikke blot dets overlegenhed som økonomisk system 
overfor de kriseplagede udbyttersamfund, men også i organise-
ringen af samfundet og samfundslivet, i udviklingen af det ægte 
socialistiske demokrati i modsætning til kapitalismens demokrati 
for de rige. 

De bekræfter, at degeneration af det socialistiske samfund ikke 
er nogen »naturnødvendighed«, men kan forekomme som et 
resultat af borgerskabets og imperialismens fortsatte kamp for at 
genoprette deres tabte privilegier og mistede paradis. De har vist, 
at når revolutionen har sejret, er imperialismens hovedmetode til 
at opnå dette mål ikke den væbnede intervention eller kontrarevo-
lutionens borgerkrig, men at fremkalde det marxistisk-leninistiske 
partis degeneration og forvandling fra et redskab for revolutionen 
og socialismen til et redskab for kontrarevolutionen og den kapi-
talistiske genrejsning. 
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De positive og negative erfaringer fra socialismens historie i dette 
århundrede, hvor et nyt, aldrig tidligere set samfund, for første 
gang i menneskehedens historie har set dagens lys: et samfund 
uden udbyttere og antagonistiske klasser, beviser entydigt 
marxismen-leninismens aktualitet og gyldighed til at lede arbej-
derklassen ikke bare i revolutionen og til at knuse borgerskabets 
herredømme og dets stat, men også til socialismens sejr frem imod 
det klasseløse kommunistiske samfund. 

De understreger endvidere nødvendigheden af ikke at tillade den 
ringeste afvigelse fra marxismen-leninismens teori og praksis, 
men at føre en fortsat kamp til forsvar for dens renhed og for dens 
anvendelse konkret i overensstemmelse med de givne betingelser 
overalt og på alle felter. 

Kun socialismen er i stand til at løse de problemer, som kapita-
lismen har skabt, og sikre en tilværelse i fremgang og velstand, 
uden angst for morgendagen, uden kriser og krig. Socialismen er 
Danmarks fremtid, det er menneskets fremtid. 
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Klaus Riis (tv.), her side om side med forfatter og marxist-
leninist John Max Pedersen, til en protest i 1983.
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Her er del IV. og V. fra CIPOMLs dokument ”Om kapitalis-
mens, arbejderklassen og kampen for kommunismen” fra 
november 2016 gengivet. Del I. - III. forefindes på APKs 
hjemmeside.

IV. Om arbejderklassens herredømme, socialisme og den 
imperialistiske omringning 

1.  Efterhånden som kapitalismen udviklede sig, blev dens 
modsætninger dybere, og arbejderbevægelsen blev styrket. Dette 
førte til en splittelse blandt de intellektuelle og til at nogle grupper 
blandt disse begyndte at kritisere kapitalismen på grundlag af en 
videnskabelig analyse og forene sig med arbejderbevægelsen. 
Som et resultat af modningen af denne tendens, blev den marxi-
stiske teori udviklet, som arbejderklassens ideologi og som en 
vejledning til dens kamp for frigørelse, og den videnskabelige 
socialistiske strømning. Således har kampen for arbejderklassens 
frigørelse opnået et videnskabeligt program og en strategisk og 
taktisk forståelse. 

2.     Fra anden halvdel af det 19. århundrede, mens arbejderklassen 
voksede hurtigt i antal og koncentrerede sig i store fabrikker, 
spredte marxismen sig hurtigt blandt arbejdere og intellektuelle, 
og den videnskabelige socialisme forenede sig endnu mere med 
arbejderbevægelsen og arbejderklassen, der organiserede sig i 
kapitalistiske lande, især i Tyskland, efterhånden som uafhængige 
partier voksede frem. 

Om kapitalismen, arbejderklassen og kampen 
for kommunismen
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Mens arbejderkampe og masseorganisationer som fagforeninger 
udviklede sig, samlede revolutionære arbejderpartier, udstyret 
med teorien om videnskabelig socialisme, støtte fra endnu flere 
arbejdere og blev massepartier. Med hensyn til dets bevidstheds- 
og organisationsniveau samt dets evne og styrke til kamp blev 
arbejderbevægelsen i førende kapitalistiske lande en uafhængig 
bevægelse, der truede borgerskabets overherredømme. 

Dette var en periode, hvor arbejderklassens internationale 
bevægelse og organisation også gjorde fremskridt. Første og 
Anden Internationale blev etableret som centre, der – støttet af 
arbejderklassens voksende partier – forenede arbejderklassens 
revolutionære bevægelse mod verdensborgerskabet. 

3.    Mens de materielle forudsætninger for socialismen modnedes, 
og arbejderbevægelsen bevægede sig mod et niveau, der ville true 
det borgerlige overherredømme, brugte borgerskabet alt hvad der 
stod i dets magt, til at intensivere sin undertrykkelse af arbejder-
klassen og andre arbejdende lag og forsøgte at styrke sit fodfæste 
i arbejderbevægelsen.

Da kapitalismens modsætninger blev skærpet, og forskellige 
faktorer hobede sig op, hvilket ville kaste verden ud i en krig 
for en ny opdeling af verden, udviklede der sig opportunistiske 
tendenser inden for Anden Internationales partier. Dette var præget 
af overensstemmelse med borgerligt pres og orientering mod klas-
sesamarbejde, der fordrejede princippet om at bruge borgerlige 
parlamenter og legale muligheder i mange år med fred, for deres 
legalisme og parlamentarisme.

4.  Første Verdenskrig, som blev indledt af imperialisterne for 
at omfordele verden, førte til ødelæggelse af produktivkræfter, 
millioner af menneskers død, elendighed og lemlæstelse. 
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Dette medførte revolutionære situationer i mange lande, og det 
imperialistiske kapitalistiske system blev brudt i Rusland med 
Oktoberrevolutionen i 1917. Ruslands arbejderklasse bestående 
af forskellige nationaliteter tog magten og organiserede sig som 
den herskende klasse; processen med likvidation af kapitalismen 
og opbygningen af socialisme startede. 

Mens det kapitalistiske imperialistiske system skrumpede og 
svækkedes med hensyn til marked, investeringer og naturres-
sourcer, fik arbejderklassens og de undertrykte folks befri-
elseskampe en stærk international base som Sovjetunionen. 
Begyndelsen af den socialistiske opbygning og dens fremskridt i 
Sovjetunionen tilføjede en ny modsigelse, modsætningen mellem 
det kapitalistiske og det socialistiske system, til imperialismens 
eksisterende modsætninger, som forvandlede kapitalismen til et 
system på et dødsleje. 

5.   Oktoberrevolutionen, som startede en ny tidsalder med revolu-
tioner, en tidsalder med proletariske revolutioner i praksis, var nu 
en ny faktor i at styrke tendensen blandt arbejderne og de under-
trykte folk, som med den imperialistiske krig var blevet trykket 
ind i et totalt kaos og ødelæggelse, til at organisere sig og kæmpe. 

Mens Anden Internationale var på vej mod sin skammelige 
afslutning på grund af dens socialchauvinistiske og socialimpe-
rialistiske linje og forsonende holdning over for borgerskabet, 
voksede arbejderklassens initiativer for til at organisere sig som 
et uafhængigt parti. 

Som følge heraf blev Tredje Internationale født som en interna-
tional organisation af arbejderklassen, der forenede de revolutio-
nære arbejderpartier og organisationer i både de fremskredne og 
underudviklede lande. 
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6.  Den socialistiske Oktoberrevolution brød kapitalismens og 
imperialismens fremadskridende march og førte til fødslen af en 
ny verden: arbejdernes samfund, socialismen. Dette var en ny 
æra i menneskehedens historie, imperialismens og de proleta-
riske revolutioners æra. Denne periode indeholder fundamentale 
modsætninger, der konstant skærpes, interagerer med hinanden, 
og hvis forværring vil føre til nye revolutionære processer, der 
bryder ud, hvor de svageste led i det imperialistiske herredømme 
manifesteres. 

Tidens fundamentale modsætninger kommer til udtryk i kampen 
mellem på den ene side arbejdet, arbejderklassen og socialismen 
og på den anden side kapitalen, bourgeoisiet og kapitalismen, i de 
undertrykte folks og nationers kamp mod de imperialistiske lande 
og i kampen mellem internationale monopoler og imperialistiske 
lande selv. 

7.   Oktoberrevolutionen blev efterfulgt af arbejderbevægelserne i 
Tyskland, Østrig og Ungarn og de undertrykte folks og nationers 
revolutionære opstande og befrielseskampe i lande som Kina, 
Tyrkiet, Iran og Afghanistan. Med støtte fra socialdemokratiet, 
arbejderaristokratiet og bureaukratiet undertrykte borgerskabet og 
de reaktionære kræfter arbejderklassens revolutionære opstande 
overalt, undtagen Rusland. 

Med krisen i 1929 og skærpede modsætninger gik det imperia-
listiske kapitalistiske system ind i en ny periode med konfronta-
tioner og hårde kampe efter en kort relativ stabilitet. 

8.   Sovjetunionen, som tidligere var blevet ødelagt af den impe-
rialistiske krig, stod derefter over for mere ødelæggelse på grund 
af borgerkrigen og var nu under en kapitalistisk-imperialistisk 
omringning. 
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På trods af angrebene fra imperialismen og reaktionære kræfter og 
den indenlandske modstand fra borgerligt kapitalistiske grupper, 
der fortsatte med at eksistere i overgangsperioden, havde landet 
vist en hidtil uset hurtig fremgang på alle områder. 

I løbet af 1930erne, blev fascismen stærkere i Italien, Japan og 
Tyskland, og fascistiske diktaturer blev etableret i mange lande. 
Da den kapitalistiske verden oplevede kriser, den ene efter den 
anden, og var på vej mod en ny omfordelingskrig, var Sovjetuni-
onen blevet et avanceret industrielt landbrugsland. Et land hvor 
produktionsmidlerne var i offentligt ejerskab, hvor socialismens 
økonomiske grundlag blev dannet, og arbejdernes, bøndernes og 
de intellektuelles arbejds- og levevilkår forberedes. 

I en tid med stadig dybere krise og stigende angreb fra kapital 
og fascisme var der en stigende tendens blandt arbejdere og 
undertrykte folk til at kæmpe, vi var også vidne til udviklingen 
af folkelige antifascistiske kampe i mange lande som Frankrig og 
Spanien samt nationale befrielsesbevægelser i kolonier, halvkolo-
nier og afhængige lande som Kina. 

9.  Selvom nogle fascistiske diktaturer overlevede i Spanien og 
Portugal, resulterede Anden Verdenskrig i nederlaget for den 
fascistiske lejr, i brud med det imperialistisk kapitalistiske system 
på nye fronter og dannelsen af folkedemokratier. 

Folkerevolutionerne ledet af arbejderklassen og den uafbrudte 
orientering mod opbygningen af socialisme i Østeuropa og Balkan 
blev efterfulgt af revolutionerne i Kina og Vietnam og folkelige 
opstande og nationale befrielsesbevægelser i Asien, Afrika og 
Latinamerika. Efter at være rystet af arbejderklassens og folkenes 
voksende revolutionære kampe og blevet ramt på nye fronter gik 
det imperialistiske kapitalistiske system ind i anden fase af sin 
generelle krise. 
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Arbejderklassens revolutionære partier i mange lande, hovedsage-
ligt Frankrig, Italien, Grækenland og Indonesien, der havde støtte 
fra store dele af den arbejdende befolkning, var blevet massearbej-
derpartier og en alternativ politisk magt. I lyset af bevægelserne 
fra de undertrykte folk og nationer, der fortsatte med at skærpe 
kampen i 1960erne og 70erne, gik det gamle koloniale system ind 
i en opløsningsproces og kollapsede. 

10.   Den store mobilisering af arbejdernes og de undertrykte folks 
bevægelse fik imperialismen og verdens reaktionære kræfter til at 
forene sine kræfter mod dem. 

USA fik overtaget i sine forbindelser med andre imperialistiske 
lande og blev efter Anden Verdenskrig det imperialistiske kapita-
listiske systems unikke hegemoniske magt. 

Dette gjorde det muligt for imperialismen at iværksætte et samlet 
angreb, om end midlertidigt, på socialismen, arbejderklassens og 
folkenes revolutionære bevægelse. 

Finanskapitalen begyndte at forny sine skadede forbindelser 
med arbejderaristokratiet og bureaukratiet såvel som de tøvende 
middelklassekræfter og forsøgte at vinde dem og manipulere 
effektivt. Samtidig udvikledes nye taktikker, herunder at give 
midlertidige indrømmelser for at neutralisere arbejderklassen og 
folkene. Mens ”velfærdsstatens” praksis blev udvidet, var der 
udviklet nye kolonialistiske metoder og former. 

11.   Arbejderklassens revolutionære bevægelse var ude afstand til 
at afvise imperialismens angreb eller angrebene udført indefra af 
de vaklende, forsonende elementer, der fungerede som et redskab 
for borgerskabet indenfor arbejderbevægelsen og den socialistiske 
lejr. SUKPs 20. kongres markerede et vendepunkt, da den kontra-
revolutionære linje, der ideologisk tog form af moderne revisio-
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nisme, blev dominerende i partiet og i arbejderklassens bevægelse. 
Denne linje havde brudt med den socialistiske opbygning, havde 
banet vejen for kapitalistisk genoprettelse og havde erstattet 
kampen mod imperialismen, borgerskabet og de opportunistiske 
og revisionistiske strømninger af enhver art – med samarbejde. 
Mens kapitalismen blev genoprettet i socialistiske lande, med 
undtagelse af Albanien, med propaganda for fornyelse af socia-
lisme, overgang til kommunisme osv. og med deforme sociali-
stiske former, gik den revolutionære arbejderbevægelse ind i en 
periode med nederlag og tilbagegang. Den moderne revisionisme 
brugte fremskridtene, den store respekt og tillid, som gamle socia-
listiske lande, herunder Sovjetunionen, et af de mest avancerede 
og magtfulde lande, havde opnået, til at dræne det revolutionære 
indhold af videnskabelig socialisme og trække arbejdernes og de 
undertrykte folks kampe ned til det minimale modstandsniveau på 
alle områder. 

Arbejderklassens revolutionære massepartier blev til syndikali-
stiske, reformistisk-parlamentaristiske partier, og den revolutio-
nære arbejderbevægelse stod over for en proces med total likvida-
tion. Denne udvikling havde en effekt på de undertrykte nationer 
og deres bevægelser såvel som arbejderbevægelsen. Forsonende 
borgerlige og småborgerlige strømninger begyndte at få større 
indflydelse på disse bevægelser. 

12. Med den moderne revisionismes overherredømme blev 
planlagt produktion, der sikrede en stabil og harmonisk udvikling 
på grundlag af samfundets behov, gradvist erstattet af produktion 
for profit og for markedet. Den kapitalistiske økonomi og det 
kapitalistiske samfund begyndte at vise sine karakteristika i form 
af økonomisk stagnation og krise, ulige udvikling, åben og skjult 
arbejdsløshed, akkumulering af penge og luksuriøst forbrug i 
hænderne på et lille mindretal, parasitisk og helt fjernt fra produk-
tionen, ledsaget af stigende fattigdom, stigende militærudgifter 
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og interventioner osv. Disse problemer nåede så store skærpelser 
mod slutningen af 1980erne, at denne særlige og midlertidige 
form for kapitalisme ikke kunne opretholdes og uundgåeligt blev 
afløst af den almindelige kapitalistiske form. 

I begyndelsen af 1990erne gik Sovjetunionen og dens blok ind i 
opløsningsprocessen. Socialismen og alle de nu deforme rester 
blev udryddet, og typiske kapitalistiske former er blevet genop-
rettet; Socialismen kollapsede også i Albanien. 

13.  Alle disse udviklinger blev udråbt som beviser på kommu-
nismens fallit og afslutningen på kampen for revolution og 
socialisme samt kapitalismens og markedsøkonomiens overher-
redømme. Dette var også begyndelsen på den alvorligste og mest 
effektive antikommunistiske kampagne i historien. Betingelserne 
var nu egnede til spredning af liberale, neoliberale, konservative, 
socialdemokratiske, neofascistiske strømninger eller dem, der 
var baseret på reaktion og fordomme på niveau med middelalde-
rens reaktion. Mens alle former for revisionistiske strømninger 
svækkedes, nogle af dem gik i opløsning, og deres rester blev 
til reformistiske højre- eller venstresocialdemokratiske kræfter, 
forsøgte de andre at overleve ved at forny deres platforme og vise 
vejen til ”nye” strømninger i jagten på at producere løsninger og 
alternativer indenfor det imperialistisk-kapitalistiske system. 

Det hævdedes, at den videnskabelige socialistiske teori er blevet 
forældet, at den aldrig kunne håndtere sociale processer, og at 
den måtte ændres. Prydet med nye undskyldninger har vi set 
genoplivningen af teorier, der hævder, at den videnskabelige og 
teknologiske revolution forårsagede fundamentale ændringer 
i produktionsforholdene, at modsætningen mellem arbejde og 
kapital forsvandt, og at arbejderklassens historiske revolutionære 
rolle ophørte. 
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I tråd med alt dette blev det også hævdet, at det materielle grundlag 
for arbejderklassens partier og organisationer ikke længere var 
der, at arbejderorganisationernes funktion som fagforeninger 
ændrede sig, at de blev forældede og ville blive erstattet af nye 
sociale organisationer. Sammen med postmoderne teorier spredes 
disse teser stadig med nye undskyldninger og i tilpassede former i 
forskellige navne som ”radikalt demokrati”, ”det 21. århundredes 
socialisme”, ”markedssocialisme”, ”anarkisme”, ”økoanarkisme” 
osv. 

14.  På trods af den proces med nederlag og tilbagegang, som 
arbejderklassen og folkebevægelsen led efter Sovjetunionens og 
den revisionistiske bloks og partiers opløsning, fortsatte deres 
kamp uafbrudt, skønt fra et lavere udgangspunkt. Vi har også set 
den stigende kamp mod alle former for revisionistiske, opportuni-
stiske, socialdemokratiske borgerlige strømninger. 

I denne kamp, med deres beslutsomme og kompromisløse 
holdning, spillede albanske kommunister og Albaniens Arbejdets 
Parti ledet af Enver Hoxha en vigtig rolle i dannelsen af nye 
partier og udviklingen af en kamplinje i nogle gamle partier. Nye 
revolutionære partier og organisationer i arbejderklassen opstod i 
kampen mod imperialisme, borgerskab og alle former for oppor-
tunistiske og revisionistiske strømninger som titoisme, trotskisme, 
eurokommunisme, maoisme og især moderne revisionisme. Disse 
partier og organisationer fortsatte deres kamp og konsoliderede 
deres enhed med større deltagelse i 1990erne og de senere år, da 
den antikommunistiske kampagne var mest effektiv på grund af 
det hårde, men midlertidige nederlag, som socialismen og den 
revolutionære arbejderbevægelse led.
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15.  De partier, der fortsatte deres kamp på grundlag af arbej-
derklassen og deres marxistisk-leninistiske linjer, udarbejdede 
Quito-erklæringen i 1994, efter en række forberedende møder på 
forskellige kontinenter. 

Den Internationale Konference af Marxistisk-Leninistiske Partier 
og Organisationer (CIPOML) blev til i denne proces, og det er 
den internationale organisation for nutidens revolutionære arbej-
derbevægelse. CIPOML anser sig selv for at være arvtageren og 
den organisering, der arbejder efter de revolutionære principper 
og viderefører det revolutionære i Første og Anden Internationale, 
samt Tredje Internationale (Kominterns) og fra Kominforms revo-
lutionære periode.

V. Om skærpende modsætninger og de stigende udsigter til 
kamp 

1.  På trods af det største slag, som arbejderklassens frigørelsesbe-
vægelse har lidt i sin historie, fortsatte grundlaget for den revolu-
tionære bevægelse af verdens arbejderklasse og undertrykte folk 
med at udvikle sig snarere end at svækkes, ligesom de antagoni-
stiske modsætninger, der trækker det kapitalistiske imperialistiske 
system til dens død. Kapitalistiske produktionsforhold er blevet 
dominerende i underudviklede og afhængige lande, som har 
bondesamfundets karakteristika, og hvor der stadig er en stærk 
tilstedeværelse af feudale rester. Vi har set bøndernes opløsnings-
proces og væksten af proletariske og halvproletariske masser såvel 
som udviklingen af de materielle forudsætninger for socialismen. 
Arbejderklassen og de halvproletariske masser voksede enormt i 
antal på verdensplan, så meget, at det er usammenligneligt med 
niveauet i 1950erne, og på tidspunktet for Oktoberrevolutionen. 



254

Under betingelserne af antagonisme og kamp mellem det kapi-
talistiske og det socialistiske system såvel som kapitalistisk 
konkurrence, førte den videnskabelige og teknologiske revolu-
tion, fremkomsten af nye sektorer såsom atom fission, opdagelsen 
og brugen af kerneenergi, databehandling og programmering, 
fornyelsen af det tekniske grundlag for produktion, transport og 
distribution, bred brug af elektronik osv. til nye udviklinger, der 
øgede arbejdskraftens produktivitet. 

Dette udvidede også muligheden for, at produktionen, især de 
arbejdsintensive sektioner, kunne flyttes til lande, hvor arbejds-
styrke, jord og ressourcer er billigere. Hvor den historisk set er 
stærkere, blev opløsningen af små virksomheder og selvstændige 
såvel som udviklingen af lønmodtagere hurtigere. Intensiveret 
centralisering og internationalisering af kapital og produktion på 
verdensplan førte processen med socialisering af produktionen og 
uddybningen af social ulighed og modsætninger fremad. Modsæt-
ningen mellem produktionens sociale karakter og den kapitali-
stiske karakter af ejerskab blev mere fremtrædende. Væksten i de 
arbejdsløses hær, intensivering af udbytning, vækst i arbejdskraf-
tens afhængighed af kapital, fremskridt i tilegnelsesprocessen, 
væksten i kløften mellem dem der har, og dem der ikke har, er alle 
de uundgåelige resultater af videnskabelige og teknologiske frem-
skridt under kapitalistiske forhold. Ethvert fremskridt på dette 
område skærper kapitalismens modsætninger, men det forbedrer 
også de materielle forudsætninger for socialismen og bringer 
kapitalismen og imperialismen til deres uundgåelige afslutning. 

2.  Nederlaget og det deraf følgende mangesidede fald i arbej-
derklassen og den undertrykte folkebevægelse medførte større 
aggression fra imperialismen og verdens reaktionære kræfter. 

Ledsaget af globaliseringsdemagogien og præsenteret som ”neoli-
berale” tiltag, intensiverede borgerlige kapitalistiske kredse deres 
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angreb. Målet var at udrydde de resterende krummer af rettig-
heder og gevinster opnået af arbejderklassen, presse deres kamp 
ned til de laveste niveauer, løfte alle nationale og internationale 
barrierer, der begrænser kapitalens hegemoni og udbytning, især 
dens monopolistiske sektioner, for at sikre maksimal profit. 

Alle de byrder, der er et resultat af den økonomiske krise og reces-
sioner, stigende konkurrence og forberedelserne til omfordeling af 
verden og en ny opdeling, bliver belastninger på arbejderklassen 
og folkene. 

3.   Mens profitten til monopoler stiger i alle lande, inklusive dem, 
der præsenteres som de eksemplariske kapitalistiske velfærds-
stater, forringes leve- og arbejdsvilkårene for de undertrykte og 
udbyttede masser. Trods stigende arbejdsproduktivitet falder real-
lønnen, arbejdsdagen forlænges, arbejdsintensiteten øges, pensi-
onsalderen stiger, og midlertidig ansættelse og underleverandør-
metoder breder sig i mange lande. Et af de vigtigste resultater af 
denne proces var svækkelsen af enhed og organisering af arbej-
derklassen på alle niveauer. 

Dette gjorde det nemmere at beskære arbejdende folks sociale 
rettigheder ned til de laveste niveauer inden for uddannelse, 
pension, sundhed, arbejdsløshedsforsikring osv., hvor privatise-
ringen bredte sig hurtigt, hvilket gav kapitalen virkelig høj profit. 
Mens processen med opløsning og tilegnelse af mellemliggende 
lag bliver hurtigere, breder fattigdommen sig, og de arbejdsløses 
hær bliver større. Demokratiske rettigheder og friheder begrænses 
under påskud af kamp mod terrorisme, og reaktionære kræfter og 
militarisme favoriseres. 

Borgerskabet udfører disse angreb uden at opgive socialdemokra-
tiet, som er blevet et reaktionært klassesamarbejdsparti, der ikke 
er anderledes end andre borgerlige strømninger, og ved at bruge 
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chauvinistiske, nationalistiske, religiøse, konservative, fascistiske 
og neo-fascistiske strømninger og organisationer og med alle 
middelalderens reaktionære kræfter i sin tjeneste. 

4.  Blandt de undertrykte og udbyttede masser vokser følelsen 
af usikkerhed, vrede og utilfredshed såvel som tendensen til at 
kæmpe. Selvom det endnu ikke har nået et tilstrækkeligt niveau 
til at afvise angrebene og har alle svaghederne ved en spontan 
bevægelse, gør arbejderklassen og folkene modstand og kæmper 
imod dem. I 1990erne og i senere år, da angrebene var blevet 
intensiveret, udviklede arbejderklassens og folkenes kampe sig 
fra at være lokale strejker til generalstrejker og modstandshand-
linger, massedemonstrationer generelt, og så vidt som folkelige 
opstande i underudviklede og afhængige lande. 

De franske arbejderes kampe i 1995 markerede et vendepunkt. 

5.   I modsætning til påstande fra borgerligt-kapitalistiske kredse i 
arbejderbevægelsen førte sammenbruddet af det gamle koloniale 
system ikke til imperialismens og kolonialismens tilbagetræk-
ning fra historiens scene eller til udryddelse eller blødgøring af 
modsigelsen mellem imperialismen og de undertrykte folk. Denne 
splittelse og modsigelse blev ved med at blive dybere og fik nye 
karakteristika under og efter opløsningsprocessen af det gamle 
kolonisystem. 

Store imperialistiske lande, især USA, intensiverede deres angreb 
ved hjælp af nye former og metoder for kolonisering, men også 
uden helt at opgive de gamle. 

Denne proces beviste endnu en gang, at uden sammenbruddet af 
hele det imperialistisk-kapitalistiske system, kan imperialismen 
og kolonialismen ikke afsluttes, og de undertrykte folk kan heller 
ikke opnå fuld frigørelse. 
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6.   Store imperialistiske lande har udviklet et stærkere åg på nogle 
andre udviklede lande såvel som underudviklede og semi-udvik-
lede, og forvandlet dem til en slags økonomiske og finansielle 
kolonier. Gennem bilaterale og multilaterale militære, kommer-
cielle og finansielle aftaler samt internationale organisationer 
under kontrol af imperialistiske stater såsom IMF, Verdensbanken, 
WTO, OECD, EU, NAFTA, OAS, APEC, NATO osv. har disse 
lande større kontrol med medlemslandenes økonomiske, politiske, 
militære og kulturelle liv, hvilket begrænser deres uafhængighed 
og nationale suverænitet. 

Disse institutioner var et resultat af globaliseringen af den kapi-
talistiske verdensøkonomi, og store imperialistiske lande bruger 
dem som et instrument til at koordinere deres angreb, for at få 
andre lande og folk under deres greb og til at udvide deres indfly-
delsessfære. 

7.   Med opløsningen af blokken ledt af Sovjetunionen, hvad angår 
de inter-imperialistiske relationer og modsætninger, er rammerne 
forårsaget af rivaliseringen mellem to blokke, hver især ledet af en 
supermagt, forsvundet. Magtbalancen, som formede alle økono-
miske, politiske og militære internationale organisationer som 
FN, IMF, Verdensbanken og NATO, har ændret sig. Nye imperia-
listiske lande er opstået som Kina, og dertil Rusland fra ruinerne 
af Sovjetunionen. 

Inter-imperialistiske magtforhold ændrede sig, de vigtigste impe-
rialistiske magter repositionerede sig, og en ny kamp for omforde-
ling er begyndt. For at beskytte og udvide deres indflydelsessfærer 
indledte imperialistiske magter reaktionære borgerkrige ved at 
bruge nationale, etniske, religiøse forskelle såvel som direkte 
militære interventioner. 
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Folk i Balkan, Kaukasus, Afrika og Mellemøsten blev trukket ind 
i de reaktionære kriges hvirvelstrøm. Direkte militære indgreb fra 
store imperialistiske magter, især USA, er blevet udbredt, som det 
sås i Jugoslavien, Afghanistan, Sudan, Somalia, Irak, Libyen, Mali 
osv. Antallet af mennesker, der døde i disse interventioner, og de 
krige, der blev opildnet af imperialister, er nået op på millioner, og 
folkedrab har fundet sted i Afrika. 

8.   Fremskridtene inden for videnskab og teknologi og i produk-
tionsmidlerne har udvidet mulighederne for at imødekomme og 
sikre menneskers behov ved at håndtere naturen og bruge dens 
ressourcer på grundlag af kendskabet til og respekten for den 
naturlige udviklings love. 

Imidlertid har kapitalens ubekymrede brug af avancerede produk-
tionsmidler i hænderne på monopoler og for maksimal profit ført til 
ødelæggelse af naturen, skæv økologisk balance og nået sådanne 
niveauer, der truer menneskeheden og alt levende og kræver en 
øjeblikkelig løsning. Især naturressourcerne i afhængige og semi-
koloniale lande bliver plyndret på en sådan måde, at det fører til 
store miljøkatastrofer. 

Det imperialistiske kapitalistiske system trækker også i denne 
henseende menneskeheden til en total katastrofe. 

9.  Mens de materielle grundlag for en proletarisk verdensrevo-
lution udvikler sig og modnes endnu mere, med splittelser og 
modsætninger der bliver dybere, skærper det imperialistiske kapi-
talistiske system de betingelser, der bringer de reaktionære impe-
rialistiske krige til uundgåelighed, såvel som de revolutionære 
kampe og opstande fra arbejderklassen og folkene. Dette system 
går fra krise til krise, og faktorene for et revolutionært udbrud 
akkumuleres i mange lande. 
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Dette system er på vej mod en ny periode med krige, fundamentale 
ændringer og revolutioner. Uanset hvilke metoder imperialismen 
og reaktionære kræfter bruger, og hvor voldsomt de angriber, 
uanset hvor tunge de midlertidige nederlag og fiaskoer er, er 
sammenbruddet af det imperialistiske kapitalistiske system og 
den proletariske verdensrevolutions sejr uundgåelig. 

10.    Som det tydeligt ses i 1848-revolutionerne i Vesteuropa, Pari-
serkommunen og Oktoberrevolutionen, kan ikke kun sejrene, men 
også nederlag være lærerige for arbejderklassen og folkene, og 
bane vejen for større og mere avancerede sejre. Pariserkommunen 
fulgte arbejderkampene i Frankrig 1831-34, Chartist-bevægelsen 
i England og revolutionerne i 1848, og Oktoberrevolutionen var 
produktet af al den erfaring. 

Det 20. århundredes sejre og nederlag vil danne grundlaget for nye 
og mere avancerede mobiliseringer og kampe, og de vil uddanne 
arbejderklassen på vejen. 

CIPOMLs logo (med konferencens engelske navn anført)
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Denne udgave er en gengivelse af udgaven fra Forlaget Tiden 
1976, Marxismens klassikere 1.  Alle fodnoter samt anmærk-

ninger af ”- Red.” ved fodnoter stammer derfra.

Forord til den tyske udgave 1872

”Kommunisternes Forbund”, der var en international arbejder-
sammenslutning, og som under de daværende forhold naturligvis 
måtte være hemmelig, overdrog på den kongres, der blev afholdt 
1847 i London, undertegnede at udarbejde et udførligt teoretisk og 
praktisk partiprogram beregnet for offentligheden. Sådan opstod 
det manifest, som følger nedenfor. Kun få uger før Februarrevolu-
tionen1 afgik manuskriptet til London for at blive trykt.

Det blev først udsendt på tysk, og på dette sprog er det optrykt i 
mindst tolv forskellige udgaver i Tyskland, England og Amerika. 
På engelsk udkom det første gang 1850 i London i ”Red Repu-
blican”, oversat af miss Helen Macfarlane, og i 1871 kom det i 
mindst tre forskellige oversættelser i Amerika. På fransk kom det 
første gang i Paris kort før Juniopstanden 1848, for nylig i ”Le 
Socialiste”, der udkommer i New York. En ny oversættelse er 
under forberedelse. På polsk udkom det i London lige efter den 
tyske udgave, på russisk i Genève i 60’erne. Også på dansk blev 
det oversat, kort efter at det var udkommet.

1	 Der sigtes til Februarrevolutionen 1848. - Red.

Det kommunistiske partis manifest
Marx & Engels, 1848
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Selv om forholdene i de sidste fem og tyve år i høj grad har 
forandret sig, er de almindelige grundsætninger, der udvikles 
i dette manifest, i det store og hele fuldstændig rigtige den dag 
i dag. Hist og her er der enkeltheder, der kunne forbedres. Den 
praktiske anvendelse af disse grundsætninger vil overalt og til 
enhver tid - det forklarer manifestet selv - være afhængig af de 
omstændigheder, der historisk foreligger, og derfor lægger vi 
absolut ingen særlig vægt på de revolutionære forholdsregler, der 
er foreslået i slutningen af afsnit II.

I dag ville dette sted i mange retninger lyde anderledes. 
Programmet er i dag flere steder forældet på baggrund af stor-
industriens enorme udvikling i de sidste fem og tyve år og den 
fremadskridende partiorganisation af arbejderklassen, der hænger 
sammen dermed, endvidere på baggrund af de praktiske erfa-
ringer, først fra Februarrevolutionen og i endnu højere grad fra 
Pariserkommunen, hvor proletariatet for første gang to måneder 
igennem havde den politiske magt.

Navnlig har Pariserkommunen leveret bevis for, at ”arbejder-
klassen ikke simpelthen kan tage den færdige statsmaskine 
i besiddelse og sætte den i bevægelse for sine egne formål”. 
(”Borgerkrigen i Frankrig, adresse fra Den internationale arbej-
derassociations generalråd”). Desuden er det klart, at kritikken af 
den socialistiske litteratur nu er mangelfuld, fordi den kun går til 
1847; det samme gælder bemærkningerne om kommunisternes 
stilling til de forskellige oppositionspartier (afsnit IV), der - selv 
om det stadig er rigtigt i grundtrækkene - dog nu er forældet i sin 
fremstilling alene af den grund, at den politiske situation er blevet 
en helt anden, og den historiske udvikling har bragt de fleste af de 
dér opregnede partier ud af verden.

Imidlertid, manifestet er et historisk dokument, som vi ikke mere 
mener os berettigede til at forandre på. Måske kommer der senere 
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en udgave ledsaget af et forord, der skulle danne bro over den 
kløft, der skiller os fra 1847; det foreliggende optryk kom for 
uventet for os, til at vi kunne nå det nu.

London, 24. juni 1872 Karl Marx. Friedrich Engels

Forord til den russiske udgave 1882

Den første udgave af  ”Det kommunistiske partis manifest” udkom, 
i Bakunins oversættelse, i begyndelsen af 60’erne2 på Kolokol’s 
trykkeri. Vesteuropa kunne dengang kun se et litterært kuriosum i 
den (den russiske udgave af manifestet). Nu er en sådan opfattelse 
ikke mulig mere.

Hvor begrænset det område endnu var, som den proletariske 
bevægelse dengang (december 1847) rørte sig på, fremgår 
tydeligst af manifestets slutningskapitel: Kommunisternes stilling 
til de forskellige oppositionspartier i de forskellige lande. Her 
mangler netop - Rusland og De forenede Stater. Det var dengang, 
Rusland var hele den europæiske reaktions sidste store reserve; 
da De forenede Stater opsugede Europas proletariske kraftover-
skud gennem indvandringen. Begge lande forsynede Europa med 
råstoffer og var samtidig afsætningsmarkeder for dets industripro-
dukter. Begge var altså dengang, på den ene eller den anden måde, 
grundpiller for den bestående europæiske orden.

Hvor helt anderledes er det ikke i dag! Netop den europæiske 
indvandring satte Nordamerika i stand til at frembringe en 
kæmpemæssig landbrugsproduktion, hvis konkurrence ryster 
den europæiske grundejendom - den store som den lille - i sin 
grundvold. Denne indvandring har samtidig tilladt De forenede 

2	 Tidsangivelsen unøjagtig, den omtalte oversættelse udkom i 1869. - Red.



263Det kommunistiske partis manifest

Stater at udnytte deres uhyre industrielle hjælpekilder med en 
energi og i en udstrækning, der inden længe må bryde det monopol, 
som Vesteuropa og navnlig England hidtil har haft. Begge disse 
omstændigheder virker revolutionært tilbage på Amerika selv. 
Farmernes lille og mellemstore grundejendom, som er basis for 
hele den politiske forfatning, ligger mere og mere under i konkur-
rencen med kæmpefarmene; i industriområderne udvikles der 
samtidig for første gang et proletariat i massemålestok og en 
fabelagtig koncentration af kapitalerne.

Og nu Rusland! Under revolutionen 1848-49 anså ikke blot de 
europæiske fyrster, men også de europæiske bourgeois’er en 
russisk indgriben for den eneste redning mod proletariatet, der dog 
først var ved at vågne. Tsaren blev udråbt til chef for den europæ-
iske reaktion. I dag er han revolutionens krigsfange i Gattjina, og 
Rusland danner fortroppen for den revolutionære aktion i Europa.
Det kommunistiske manifest havde til opgave at proklamere, at de 
moderne borgerlige ejendomsforhold går en uundgåelig opløsning 
i møde. Men i Rusland finder vi, ved siden af hurtigt opblom-
strende kapitalistisk svindel og tilløb til borgerlig grundejendom, 
at over halvdelen af jorden er i bøndernes fælleseje. Spørgsmålet 
er så: kan den russiske obstjina, en ganske vist stærkt undergravet 
form for det urgamle fælleseje af jorden, gå direkte over i den 
højere form, det kommunistiske fælleseje? Eller må den omvendt 
først gennemløbe den samme opløsningsproces, som er indholdet 
i Vesteuropas historiske udvikling? Det eneste svar herpå, som 
kan gives i dag, er følgende: hvis den russiske revolution bliver 
signalet til en proletarisk revolution i Vesteuropa, sådan at begge 
kompletterer hinanden, så kan det nuværende russiske fælleseje 
af jorden tjene som udgangspunkt for en kommunistisk udvikling. 

London, 21. januar 1882. Karl Marx. Friedrich Engels
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Forord til den tyske udgave 1883

Forordet til nærværende udgave må jeg desværre underskrive 
alene. Marx, den mand, som hele arbejderklassen i Europa og 
Amerika skylder mere end nogen anden - Marx hviler på kirke-
gården i Highgate, og på hans grav gror allerede det første græs. 
Efter hans død kan der jo slet ikke mere være tale om at omarbejde 
eller supplere manifestet. Så meget mere nødvendigt mener jeg, 
det er, her endnu engang udtrykkeligt at fastslå følgende:

Den grundtanke, der går gennem manifestet: at den økonomiske 
produktion og den deraf fremtvungne sociale struktur inden for 
hvert historisk tidsafsnit danner grundlaget for dette tidsafsnits 
politiske og intellektuelle historie; at følgelig al historie (siden 
opløsningen af det ældgamle fælleseje af jorden) har været historie 
om klassekampe, kampe mellem udbyttede og udbyttende, beher-
skende og herskende klasser på forskellige trin af den sociale 
udvikling; at denne kamp imidlertid nu har nået et trin hvor den 
udbyttede og undertrykte klasse (proletariatet) ikke mere kan befri 
sig for den udbyttende og undertrykkende klasse (bourgeoisiet) 
uden samtidig for bestandig at befri hele samfundet for udbytning, 
undertrykkelse og klassekampe - denne grundtanke tilhører ene 
og alene Marx3. Jeg har allerede sagt dette mange gange; men 
netop nu er det nødvendigt, at det også står foran selve manifestet. 

London, 28. juni 1883 Fr. Engels

3	 I forordet til den engelske oversættelse siger jeg: ”Denne tanke, der efter min 
mening vil komme til at lægge grunden til samme fremskridt indenfor den historiske videnskab 
som Darwins teori for naturvidenskabens vedkommende - denne tanke havde vi begge gradvis 
nærmet os allerede flere år før 1845. Hvor langt jeg selvstændigt havde arbejdet mig frem i 
denne retning, viser min bog ”Den arbejdende klasses stilling i England”. Men da jeg i foråret 
1845 igen traf Marx i Brüssel, havde han udarbejdet den fuldstændigt og forelagde den i næsten 
lige så klare ord som dem, jeg har sammenfattet tanken i ovenfor.” (Note af Engels til den tyske 
udgave 1890).
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Af forordet til den tyske udgave 1890 Manifestet har ført en 
ejendommelig tilværelse. Da det fremkom, hilstes det (som de 
oversættelser, der er nævnt i det første forord, beviser) med begej-
string af den videnskabelige socialismes endnu fåtallige fortrop, 
men snart blev det trængt i baggrunden af den reaktion, der satte 
ind med Pariserarbejdernes nederlag i juni 1848, og endelig blev 
det ved dommen over kommunisterne i Köln i november 1852 ”i 
lovens navn” lyst i band. Da den arbejderbevægelse, som Februar-
revolutionen fremkaldte, forsvandt fra den offentlige skueplads, 
trådte også manifestet i baggrunden.

Da den europæiske arbejderklasse igen var kommet tilstræk-
kelig til kræfter til at foretage et nyt fremstød mod de herskende 
klassers magt, opstod Den internationale arbejderassociation. 
Dens mål var at smelte hele den kamplystne arbejdermasse i 
Europa og Amerika sammen til én stor sluttet hær. Den kunne 
derfor ikke tage sit udgangspunkt i de grundsætninger, manifestet 
indeholder. Den måtte have et program, der ikke lukkede døren i 
for de engelske fagforeninger, de franske, belgiske, italienske og 
spanske proudhonister og de tyske lassalleanere4.

Udkastet til dette program - de betragtninger, der ligger til grund 
for Internationales statutter - skrev Marx med et mesterskab, som 
selv Bakunin og anarkisterne måtte anerkende. Med hensyn til den 
endelige sejr for de sætninger, som manifestet opstillede, stolede 
Marx udelukkende på arbejderklassens intellektuelle udvikling, 
sådan som den nødvendigvis måtte fremgå af den forenede aktion 
og af diskussionen. Begivenhederne og omskiftelserne i kampen 
mod kapitalen, nederlagene i endnu højere grad end sejrene, 

4	 Lassalle personlig erklærede altid over for os, at han anså sig for at være ”elev” af 
Marx, og som sådan stod han selvfølgelig på manifestets grund. Anderledes forholder det sig 
med de af hans tilhængere, som ikke gik ud over hans krav om produktionsforeninger med stats-
støtte, og som inddelte hele arbejderklassen i statshjælpsfolk og selvhjælpsfolk. (Anmærkning 
af Engels).
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kunne ikke andet end vise de kæmpende det utilstrækkelige i 
alle hidtil anvendte universalmidler og gøre deres hjerner mere 
modtagelige for en grundig indsigt i de sande betingelser for 
arbejderens frigørelse. Og Marx havde ret. Arbejderklassen var 
i 1874, da Internationalen blev opløst, en ganske anden, end den 
var i 1864 ved dens grundlæggelse. Proudhonismen i de romanske 
lande, den særlige lassalleanisme i Tyskland var ved at uddø, og 
selv de daværende stokkonservative engelske fagforeninger kom 
lidt efter lidt så langt, at præsidenten på deres kongres i Swansea 
1887 i deres navn kunne sige: ”Fastlandets socialisme virker ikke 
længere afskrækkende på os”. Fastlandets socialisme - det var 
imidlertid i 1887 næsten udelukkende den teori, som manifestet 
forkynder. Og sådan genspejler manifestets historie til en vis grad 
den moderne arbejderbevægelses historie siden 1848.

I vor tid er manifestet uden tvivl det mest udbredte, det mest inter-
nationale være inden for hele den socialistiske litteratur, det fælles 
program for mange millioner arbejdere i alle lande fra Sibirien til 
Californien. Og dog, da det udkom, ville vi ikke have turdet at 
kalde det et socialistisk manifest. I 1847 forstod man ved sociali-
ster to forskellige ting. På den ene side tilhængere af de forskellige 
utopiske systemer, særlig owenisterne i England og fourieristerne 
i Frankrig; begge disse grupper var allerede dengang skrumpet ind 
til rene sekter, der var ved at forsvinde helt. På den anden side alle 
mulige sociale kvaksalvere, som med deres forskellige univer-
salmidler og med lapperier af enhver art ville fjerne de sociale 
misforhold uden i mindste måde at genere kapitalen og profitten. I 
begge tilfælde: folk, der stod udenfor arbejderbevægelsen, og som 
tværtimod søgte støtte i de ”dannede” klasser.

Derimod kaldte den del af arbejderklassen sig kommunistisk, 
som var overbevist om det utilstrækkelige i omvæltninger af rent 
politisk art og krævede en grundig omformning af samfundet. Det 
var en kommunisme, der kun var groft udarbejdet; den var kun 
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instinktiv, tit noget umoden; men den var kraftig nok til at frem-
bringe to systemer af utopisk kommunisme, i Frankrig Cabets 
”ikariske”, i Tyskland Weitlings system. Socialisme betegnede 
i 1847 en bourgeoisibevægelse, kommunisme en arbejderbe-
vægelse. Socialismen var, i hvert fald på fastlandet, salonfähig, 
kommunismen det modsatte. Og da det allerede dengang var vor 
faste overbevisning, at ”arbejdernes frigørelse må være arbejder-
klassens eget værk”, så kunne vi ikke et øjeblik være i tvivl om, 
hvilket af de to navne vi skulle vælge. Og heller ikke senere er det 
nogensinde faldet os ind at opgive det.

”Proletarer i alle lande, foren jer!” Kun få stemmer svarede, da vi 
for 42 år siden råbte disse ord ud over verden, lige før den første 
revolution i Paris, da proletariatet trådte frem med sine egne krav. 
Men den 28. september 1864 sluttede proletarer i de fleste vest-
europæiske lande sig sammen til den mindeværdige Internatio-
nale arbejderassociation. Internationalen selv levede ganske vist 
kun ni år. Men at det evige forbund af proletarer i alle lande, som 
den grundlagde, lever endnu og lever kraftigere end nogensinde, 
dét er der ikke noget bedre bevis for end netop dagen i dag. For i 
dag, da jeg skriver disse linjer, holder det europæiske og ameri-
kanske proletariat revy over sine stridskræfter, der er mobiliseret 
for første gang, mobiliseret som én hær, under én fane og for ét 
førstemål: lovfæstet otte timers normalarbejdsdag, sådan som det 
allerede var proklameret af Internationales kongres i Genève i 
1866 og igen 1889 af arbejderkongressen i Paris. Og det skue, vi 
er vidne til i dag, vil lukke øjnene op på kapitalister og jorddrotter 
i alle lande, så de kan se, at i dag er virkelig proletarerne i alle 
lande forenet. Havde Marx blot endnu stået ved min side, så han 
kunne have set dette med egne øjne!

London, den 1. maj 1890 Fr. Engels
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Et spøgelse går gennem Europa - kommunismens spøgelse.

Alle magter i det gamle Europa har sluttet sig sammen til en hellig 
klapjagt på dette spøgelse, paven og tsaren, Metternich og Guizot, 
franske radikale og tysk politi. Hvor er det oppositionsparti, der 
ikke af sine regerende modstandere er blevet skældt ud for kommu-
nistisk, hvor er det oppositionsparti, der ikke har slynget den 
brændemærkende beskyldning for kommunisme tilbage i hovedet 
på de mere fremskredne oppositionsfolk og på deres reaktionære 
modstandere? Denne kendsgerning viser to ting. Kommunismen 
anerkendes allerede af alle europæiske magter som en magt.

Det er på høje tid, at kommunisterne giver hele verden klar 
besked om deres synsmåde, deres mål, deres tendenser, og stiller 
et manifest fra partiet selv op mod æventyret om kommunismens 
spøgelse.

Med dette formål mødtes kommunister af de forskelligste natio-
naliteter i London og gjorde udkast til følgende manifest, som vil 
blive udsendt på engelsk, fransk, tysk, italiensk, nederlandsk og 
dansk.
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I Bourgeoisi og proletariat

Alle hidtidige samfunds historie5 er en klassekampens historie.

Fri mand og slave, patricier og plebejer, baron og livegen, lavs-
mester og svend, kort sagt: undertrykkere og undertrykte har 
stået i stadig modsætning til hinanden, har snart skjult, snart 
åbenlyst - ført en uafbrudt kamp, en kamp, der hver gang er endt 
med en revolutionær omformning af hele samfundet eller med de 
kæmpende klassers fælles undergang. I historiens tidligere epoker 
finder vi næsten overalt en fuldstændig opdeling af samfundet i 
forskellige stænder, en mangfoldighed af sociale trin. I det gamle 
Rom har vi patriciere, riddere, plebejere, slaver; i middelalderen 
feudalherrer, vasaller, lavsmester, svende, livegne og desuden 
inden for de fleste af disse klasser atter særlige inddelinger. 

Det moderne borgerlige samfund, der er opstået ved feudalsam-
fundets undergang, har ikke ophævet klassemodsætningerne. Det 
har kun sat nye klasser i stedet for de gamle, nye betingelser for 
undertrykkelse, nye former for kampen. Men vor tidsalder, bour-
geoisiets tidsalder, udmærker sig ved, at den har forenklet klas-
semodsætningerne. Hele samfundet spalter sig mere og mere i to 
store fjendtlige lejre, i to store klasser, der står i direkte modsæt-
ning til hinanden: bourgeoisiet og proletariatet.

5	 Det vil nøjagtigt udtrykt sige: den historie, der er skriftligt overleveret. 1847 kendte 
man så godt som ingenting til samfundets forhistorie, den samfundsorganisation, der gik forud 
for al nedskreven historie. Senere har Haxthausen opdaget landsbyfællesskabet i Rusland, og 
Maurer har påvist, at det er det samfundsmæssige grundlag, som er det historiske udgangspunkt 
for alle tyske stammer, og efterhånden blev man klar over, at landsbykommuner med jordfæl-
lesskab var samfundets urform fra Indien til Irland. Endelig blev den indre organisation af 
dette oprindelige kommunistiske samfund klarlagt i sin typiske form med Morgans afgørende 
opdagelse af gens’ sande natur og dens stilling inden for stammen. Med opløsningen af dette 
oprindelige fællesskab begynder samfundet at spaltes i særlige klasser, der ender med at stå i 
modsætning til hinanden. Jeg har forsøgt at skildre denne opløsningsproces i ”Familiens, privat-
ejendommens og statens oprindelse”, 2. oplag, Stuttgart 1866. (Note af Engels til den engelske 
udgave 1888).
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Af middelalderens livegne opstod småborgerne i de første byer; 
af disse småborgere udviklede sig de første spirer til bourgeoisiet.

Amerikas opdagelse og søvejen syd om Afrika skabte et nyt felt 
for det frembrydende bourgeoisi. Det ostindiske og det kinesiske 
marked, Amerikas kolonisering, vareudvekslingen med kolo-
nierne, forøgelsen af byttemidlerne og varerne overhovedet gav 
handelen, skibsfarten et hidtil ukendt opsving og bragte dermed 
det revolutionære element i det hensmuldrende feudalsamfund i 
rask udvikling.

Den hidtidige feudale eller lavsmæssige driftsmåde i industrien var 
ikke længere tilstrækkelig til at tilfredsstille behovet, der voksede 
med de nye markeder. Den erstattedes af manufakturen. Lavsme-
strene blev fortrængt af den industrielle middelstand; arbejdets 
deling mellem de forskellige lav veg pladsen for arbejdsdelingen 
i det enkelte værksted. Men markederne voksede stadig, og stadig 
steg behovet. Heller ikke manufakturen slog til mere. Så revolu-
tionerede dampen og maskinerne den industrielle produktion. I 
stedet for manufakturen trådte den moderne storindustri, i stedet 
for den industrielle middelstand trådte de industrielle millionærer, 
ledere af hele industrielle arméer, de moderne bourgeois’er. Stor-
industrien har skabt det verdensmarked, som Amerikas opdagelse 
forberedte, Verdensmarkedet har givet handelen, skibsfarten og 
trafikken til lands en umådelig udvikling. Denne har igen virket 
tilbage på industriens vækst, og i samme grad som industri, handel, 
skibsfart og jernbaner voksede, i samme grad udviklede bourgeoi-
siet sig, øgede sine kapitaler, trængte alle de klasser i baggrunden, 
der stammede fra middelalderen. Vi ser altså, hvordan det moderne 
bourgeoisi selv er produktet af en lang udviklingsproces, af en 
række omvæltninger i produktions- og samfærdselsforholdene. 
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Hvert udviklingstrin, som bourgeoisiet har gennemløbet, var 
ledsaget af et tilsvarende politisk fremskridt6.

Først var det en undertrykt stand under lensadelens herredømme; 
i kommunen7 var det en bevæbnet og selvstyrende sammenslut-
ning; det ene sted dannede det en uafhængig byrepublik, det andet 
sted en skattepligtig tredjestand i monarkiet8; derpå dannede det 
på manufakturens tid modvægt mod adelen i stændermonarkiet 
eller i det enevældige monarki, var overhovedet det væsentlige 
grundlag for de store monarkier; og endelig tilkæmpede det sig, 
efter at storindustrien og verdensmarkedet var skabt, hele den 
politiske magt i den moderne parlamentariske stat. Den moderne 
statsmagt er kun et udvalg, der varetager bourgeoisiklassens 
fællesanliggender. Bourgeoisiet har spillet en højst revolutionær 
rolle i historien.

Bourgeoisiet har, hvor det er kommet til magten, ødelagt alle 
feudale, patriarkalske, idylliske forhold. Det har ubarmhjertigt 
sønderrevet de brogede bånd, der i feudaltiden knyttede mennesket 
til dets naturlige foresatte, og har ikke ladet andet bånd tilbage 
i menneskenes forhold til hinanden end den nøgne interesse, 
den følelsesløse ”kontante betaling”. Det fromme sværmeris, 
den ridderlige begejstrings, det spidsborgerlige føleris hellige 
stemning har det druknet i den egoistiske beregnings iskolde 

6	 I den engelske udgave, som Engels redigerede, er efter ordet fremskridt indsat: for 
denne klasse. -Red.

7	 ”Kommune” kaldte sig de i Frankrig opståede byer, endog før de var i stand til at 
tiltvinge sig lokalt selvstyre og politiske rettigheder som ”tredjestand” fra deres feudale herrer 
og mestre. I almindelighed har vi her anført England som typisk for bourgeoisiets økonomiske 
udvikling og Frankrig som typisk for dets politiske udvikling. (Note af Engels til den engelske 
udgave 1888). Sådan kaldte de italienske og franske borgere deres bysamfund, efter at de havde 
afkøbt eller aftvunget deres feudalherrer de første selvstyrerettigheder. (Note af Engels til den 
tyske udgave 1890).

8	 I den engelske udgave 1888 står efter ”uafhængig byrepublik” ordene ”(som i Italien 
og Tyskland)”, og efter ”monarkiet” ordene ”(som i Frankrig)”. -Red.
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vand. Det har opløst den personlige værdighed i bytteværdi, og 
i stedet for de utallige tilsikrede og velerhvervede friheder har 
det sat den samvittighedsløse handelsfrihed som den eneste. Det 
har, kort sagt, i stedet for den udbytning, der tilsløres af religiøse 
og politiske illusioner, sat den åbne, skamløse, direkte, bereg-
nende udbytning. Bourgeoisiet har taget helgenglorien fra alle 
de hverv, som man tidligere betragtede med hellig ærefrygt. Det 
har forvandlet lægen, juristen, præsten, digteren og videnskabs-
manden til sine betalte lønarbejdere.

Bourgeoisiet har revet det rørende sentimentale slør af familie-
forholdet og reduceret det til et rent pengeforhold. Bourgeoisiet 
har afsløret, hvordan den brutale kraftudfoldelse, som reak-
tionen i så høj grad beundrer ved middelalderen, i virkeligheden 
var forbundet med det mest slappe driveri. Først bourgeoisiet 
har bevist, hvad menneskelig arbejde kan frembringe. Det har 
skabt ganske anderledes underværker end ægyptiske pyramider, 
romerske vandledninger og gotiske domkirker, det har gennem-
ført ganske anderledes tog end folkevandringer og korstog.

Bourgeoisiet kan ikke eksistere uden uafladelig at revolutionere 
produktionsmidlerne og altså også produktionsforholdene, det vil 
igen sige samtlige sociale forhold. For alle tidligere industrielle 
klasser var det derimod den første eksistensbetingelse at beholde 
den gamle produktionsmåde uforandret. De stadige omvæltninger 
i produktionen, de uafbrudte rystelser af alle sociale tilstande, den 
evige usikkerhed og bevægelse udmærker bourgeoisiets tidsalder 
frem for alle andre. Alle faste, indgroede forhold med tilhørende 
ærværdige forestillinger og meninger bliver opløst, og de nye, der 
dannes, bliver forældede, inden de kan nå at stivne. Alt fast og 
solidt fordufter, alt helligt bliver klædt af, og menneskene bliver 
endelig tvunget til at se nøgternt på deres egen stilling i tilvæ-
relsen, på deres indbyrdes forhold. Nødvendigheden af at skaffe 
stadig øget afsætning af produkterne jager bourgeoisiet ud over 
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hele jordkloden. Det tvinges til at skaffe sig indpas overalt, at slå 
sig ned overalt, at knytte forbindelser overalt.

Bourgeoisiet har ved at udnytte verdensmarkedet gjort produk-
tionen og forbruget i alle lande kosmopolitisk. Til de reaktionæres 
store sorg har de slået den nationale grund bort under fødderne 
på industrien. De ældgamle nationale industrier er blevet tilin-
tetgjort, og tilintetgørelsen fortsættes dag for dag. De bliver 
fortrængt af nye industrier, som det bliver et livsspørgsmål for 
alle civiliserede nationer at indføre, af industrier, der ikke mere 
forarbejder indenlandske råstoffer, men råstoffer fra de fjerneste 
egne, industrier, hvis fabrikater forbruges ikke alene i landet selv, 
men i alle verdensdele. I stedet for de gamle behov, der kunne 
tilfredsstilles af landets egen frembringelser, kommer der nye, 
som kræver produkter fra de fjerneste lande og himmelstrøg for at 
blive tilfredsstillet. I stedet for som tidligere at isolere sig og være 
sig selv nok, træder de forskellige områder og nationer ind i et 
alsidigt samkvem med hinanden, nationerne kommer til at stå i en 
alsidig afhængighed af hinanden. Og som det går med den materi-
elle produktion, sådan går det også med den åndelige. De enkelte 
nationers åndelige frembringelser bliver fælleseje. Den nationale 
ensidighed og begrænsning bliver mere og mere umulig, og af 
de mange nationale og lokale litteraturer opstår der en verdenslit-
teratur.

Bourgeoisiet river alle, selv de mest barbariske nationer, med ind 
i civilisationen ved den hurtige forbedring af alle produktions-
midler, ved det kolossale fremskridt med hensyn til samfærdsels-
midlerne. De billige varepriser er det svære artilleri, som skyder 
alle kinesiske mure i grus, som er i stand til at overvinde selv det 
mest hårdnakkede fremmedhad hos barbarerne. Det tvinger alle 
nationer til at tilegne sig bourgeoisiets produktionsmåde, hvis de 
ikke vil gå til grunde; det tvinger dem til at indføre den såkaldte 
civilisation, dvs. at blive bourgeois’er. Kort sagt, bourgeoisiet 
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skaber sig en verden i sit eget billede. Bourgeoisiet har tvunget 
landet ind under byens herredømme. Det har skabt vældige byer, 
det har i høj grad øget bybefolkningen på landbefolkningens 
bekostning og derved draget en betydelig del af befolkningen 
bort fra det sløvende liv på landet. Ligesom det har gjort landet 
afhængig af byerne, sådan har det gjort de barbariske og halvbar-
bariske lande afhængige af de civiliserede, landbrugslandene af 
de kapitalistiske lande, Østen af Vesten.

Bourgeoisiet samler mere og mere produktionsmidlerne, ejen-
domsbesiddelsen og befolkningen, som før var splittet. Det har 
klumpet befolkningen sammen, centraliseret produktionsmid-
lerne og koncentreret ejendommen i hænderne på ganske få. Den 
nødvendige følge af dette var en politisk centralisering. Uafhæn-
gige, løst forbundne provinser, der havde forskellige interesser, 
love, regeringer og særlige toldgrænser, blev smeltet sammen til 
én nation med én regering, én lov, én national klasseinteresse, én 
toldgrænse.

Bourgeoisiet har i de knap hundrede år, det har været herskende 
klasse, skabt produktionskræfter, der i deres kolossale omfang 
overgår, hvad alle tidligere generationer tilsammen har frembragt. 
Undertvingelse af naturkræfterne, maskineri, anvendelse af 
kemien i industri og landbrug, dampskibsfart, jernbaner, telegrafi, 
opdyrkning af hele verdensdele, floder gjort sejlbare, hele befolk-
ninger stampet frem af jorden - hvilket andet århundrede anede, at 
der slumrede sådanne produktionskræfter i det samfundsmæssige 
arbejdes skød. Vi har altså set, at de produktions og samfærdsels-
midler, som var det grundlag, bourgeoisiet udviklede sig på, blev 
skabt i det feudale samfund. På et vist trin i disse produktions- 
og samfærdselsmidlers udvikling svarede de forhold, som det 
feudale samfunds produktion og vareudveksling foregik under, 
den feudale organisation af landbrug og manufaktur, kort sagt de 
feudale ejendomsforhold, ikke mere til de produktivkræfter, der 
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allerede var udviklet. De hæmmede produktionen i stedet for at 
fremme den. De forvandlede sig til lænker. De måtte sprænges, 
de blev sprængt.

I stedet kom den fri konkurrence med den sociale og politiske 
forfatning, som passede for den, med bourgeoisiklassens økono-
miske og politiske herredømme.

For vore øjne foregår en lignende bevægelse. De borgerlige 
produktions- og samfærdselsforhold, de borgerlige ejendoms-
forhold, det moderne borgerlige samfund, der har fremtryllet så 
vældige produktions- og samfærdselsmidler, ligner troldmanden, 
der ikke længere er i stand til at beherske de underjordiske magter, 
han har manet frem. I årtier har industriens og handelens historie 
kun været historien om de moderne produktivkræfters oprør mod 
de moderne produktionsforhold, mod de ejendomsforhold, som 
er en livsbetingelse for bourgeoisiet og dets herredømme. Det 
er tilstrækkeligt at nævne handelskriserne, som med mellemrum 
vender tilbage og mere og mere truende rokker ved hele det borger-
lige samfunds eksistens. Under handelskriserne bliver en stor del 
ikke blot af de fremstillede produkter, men også af de tilvejebragte 
produktivkræfter regelmæssigt ødelagt. Hvad vi møder i kriserne 
er en social epidemi, som ville have forekommet alle tidligere 
epoker at være rent vanvid - den epidemi, der hedder overpro-
duktion. Samfundet er nu pludselig dykket tilbage i en tilstand af 
forbigående barbari; det er som havde en hungersnød, en almin-
delig ødelæggelseskrig berøvet det alle midler til dets oprethol-
delse; industrien, handelen synes at være tilintetgjort, og hvorfor? 
Fordi det har for megen civilisation, for mange levnedsmidler, for 
megen industri, for megen handel. De produktivkræfter, der står 
til dets rådighed, tjener ikke mere til at fremme den borgerlige 
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civilisation9 og de borgerlige ejendomsforhold; tværtimod, de er 
blevet for voldsomme til disse forhold, de hæmmes af dem; og så 
snart de overvinder denne hindring, bringer de hele det borgerlige 
samfund i uorden, så truer de de borgerlige ejendomsforholds 
eksistens.

De borgerlige forhold er blevet for snævre til at kunne rumme 
den rigdom, de frembringer. - Hvordan overvinder bourgeoisiet 
kriserne? På den ene side ved den nødtvungne tilintetgørelse af 
en masse produktivkræfter; på den anden side ved at erobre nye 
markeder og ved at udnytte de gamle grundigere. Altså hvordan? 
Ved at forbedre endnu mere omfattende og voldsomme kriser og 
forringe midlerne til at undgå kriserne. De våben, som bourgeoi-
siet brugte til at slå feudalismen ned med, vender sig nu mod bour-
geoisiet selv. Men bourgeoisiet har ikke blot smedet de våben, 
der skal bringe det døden; det har også frembragt de mennesker, 
der skal føre disse våben - de moderne arbejdere, proletarerne. 
I samme grad som bourgeoisiet, dvs. kapitalen udvikler sig, 
i samme grad udvikler også proletariatet sig, den klasse, som 
består af de moderne arbejdere, der kun lever, sålænge de finder 
arbejde, og som kun finder arbejde, sålænge deres arbejde øger 
kapitalen. Disse arbejdere, som må sælge sig stykkevis, er en vare 
som enhver anden handelsartikel, og er derfor på samme måde 
underkastet alle konkurrencens omskiftelser, alle svingninger på 
markedet.

Proletarernes arbejde har på grund af den udstrakte anvendelse 
af maskiner og på grund af arbejdsdelingen mistet al selvstændig 
karakter og har dermed tabt enhver tiltrækning for arbejderen. 
Han bliver et rent og skært tilbehør til maskinen, og der kræves 
kun det mest enkle, ensformige greb, som kan læres på et øjeblik. 

9	 I senere udgaver, fra og med den tyske udgave 1872, er ordene ”den borgerlige 
civilisation og” udeladt. -Red.
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De omkostninger, arbejderen forårsager, indskrænker sig derfor 
næsten udelukkende til de livsfornødenheder, som er nødvendige 
til hans underhold og til videreførsel af hans race. Men prisen på 
en vare, altså også på arbejdet10, er lig med dens produktionsom-
kostninger. I samme grad som arbejdet bliver mere utiltalende, 
synker altså lønnen. Ja, i samme grad som maskineriet øges og 
arbejdsdelingen tager til, vokser også arbejdsmængden11, enten 
det nu er ved at sætte arbejdstiden i vejret eller ved at kræve mere 
arbejde i en given tid, ved at sætte maskinens fart op osv.

Den moderne industri har forvandlet den patriarkalske mesters 
lille værksted til den industrielle kapitalists store fabrik. Arbej-
dermasserne, som stuves sammen i fabrikken, bliver organiseret 
som soldater. Som menige industrisoldater bliver de stillet under 
opsigt af en hel stab af officerer og underofficerer. De er ikke blot 
bourgeoisiklassens, bourgeoisistatens trælle, men de underkues 
hver dag, hver time, af maskinen, af opsynsmanden og først og 
fremmest af den enkelte fabrikant selv. Jo mere åbent dette despoti 
proklamerer profit som sit formål, jo mere småligt, afskyeligt og 
oprørende virker det. Jo mindre arbejdet kræver fagkundskab og 
legemlig styrke, dvs. jo mere den moderne industri udvikler sig, 
desto mere bliver mændene fortrængt af kvinder og børn. Forskel 
i køn og alder har ikke mere social gyldighed for arbejderklassen. 

Arbejderne er kun arbejdsredskaber, som efter alder og køn 
kræver forskellige omkostninger. Når endelig arbejderen er blevet 
udbyttet af fabrikanten og har fået sin arbejdsløn udbetalt kontant, 
så falder de andre grupper af bourgeoisiet over ham, husejeren, 
købmanden, pantelåneren osv.

10	 Senere påviste Marx, at arbejderen ikke sælger sit arbejde, men sin arbejdskraft. Se 
redegørelsen herfor i Engels’ indledning til Marx’ skrift ”Lønarbejde og kapital”. - Red.

11	 I den engelske udgave 1888 står der ”arbejdsbyrde” i stedet for ”arbejdsmængde”. 
- Red.
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De tidligere små middelstandsfolk, de små industridrivende, 
småhandlende og små rentenydere, håndværkerne og bønderne, 
alle disse klasser synker ned i proletariatet, dels fordi deres 
kapitaler ikke er tilstrækkelig til storindustriel virksomhed og 
må ligge under i konkurrencen med storkapitalisterne, dels fordi 
deres faguddannelse mister sin værdi ved de nye produktions-
måder. Proletariatet rekrutteres altså af alle befolkningsklasser. 
Proletariatet gennemgår forskellige udviklingstrin. Dets kamp 
mod bourgeoisiet begynder med selve dets eksistens. I begyn-
delsen kæmper de enkelte arbejdere, så arbejderne på en fabrik, 
dernæst arbejderne indenfor et fag på et bestemt sted mod den 
enkelte fabrikant, der direkte udbytter dem. De retter deres angreb 
ikke blot mod de borgerlige produktionsforhold, de retter deres 
angreb mod produktionsmidlerne selv; de ødelægger de fremmede 
konkurrerende varer, de slår maskinerne i stykker, de stikker ild 
på fabrikkerne, de forsøger at vinde den stilling tilbage, som 
middelalderens arbejdere havde. På dette trin er arbejderne en 
masse, som er spredt ud over hele landet og splittet af indbyrdes 
konkurrence. Hvor arbejderne optræder i samlet masse, skyldes 
det endnu ikke deres egen selvstændige samling, men det er bour-
geoisiet, der af hensyn til sine egne politiske mål er nødt til at 
sætte hele proletariatet i bevægelse og for en tid også er i stand til 
det. På dette trin kæmper proletariatet altså ikke mod sine fjender, 
men mod sine fjenders fjender, resterne af enevælden, godsejerne, 
de ikke-industrielle bourgeois’er og småborgerne. Hele den 
historiske bevægelse er altså samlet i hænderne på bourgeoisiet; 
enhver sejr, som vindes på denne måde, er en sejr for bourgeoisiet. 
Men med industriens udvikling vokser proletariatet ikke blot i tal; 
det trænges sammen i større masser, dets kraft øges, og det føler 
denne kraft mere. De forskellige interesser og livsvilkår indenfor 
proletariatet udlignes stadig mere, efterhånden som maskinerne 
mere og mere udvisker arbejdets forskellige art og næsten overalt 
trykker lønnen ned til samme lave niveau. Den voksende konkur-
rence indenfor bourgeoisiet og de handelskriser, der er følgen, gør, 
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at arbejdernes løn bliver mere og mere svingende; den ustandse-
lige forbedring af maskinerne, der udvikler sig i stadigt stigende 
tempo, gør hele deres stilling i tilværelsen mere og mere usikker, 
sammenstødene mellem den enkelte arbejder og den enkelte 
bourgeois får mere og mere karakter af et sammenstød mellem to 
klasser.

Arbejderne begynder at danne sammenslutninger12 mod bour-
geois’erne; de finder sammen for at forsvare arbejdslønnen. De 
stifter selv varige sammenslutninger for at have proviant under 
lejlighedsvise rebellioner. Enkelte steder bryder kampen ud i 
oprør. Undertiden sejrer arbejderne, men kun forbigående. Det 
egentlige resultat af deres kampe er ikke den umiddelbare sejr, 
men det, at arbejdernes samling griber mere og mere om sig. Det 
fremmes ved de forbedrede samfærdselsmidler, som storindu-
strien skaber, og som bringer arbejderne fra de forskellige egne i 
forbindelse med hinanden. Og det er netop kun denne forbindelse, 
der er nødvendig, for at de mange lokale kampe, som overalt har 
samme karakter, kan centraliseres til en national kamp. Og den 
samling, som det varede århundreder at bringe i stand for middel-
alderens borgere, der kun havde deres primitive veje, den formår 
de moderne proletarer, der har jernbaner, at skabe på få år.

Denne organisering af proletarerne som klasse og dermed som 
politisk parti bliver hvert øjeblik sprængt igen af arbejdernes 
indbyrdes konkurrence. Men den opstår altid på ny, stærkere, 
fastere, mægtigere. Den gennemtvinger, at enkelte af arbejdernes 
interesser bliver anerkendt i form af love, idet den benytter sig 
af, at bourgeoisiet står splittet. Et eksempel: loven om 10 timers 
arbejdsdagen i England. Sammenstødene indenfor det gamle 
samfund fremmer overhovedet på mange måder proletariatets 

12	 I den engelske udgave 1888 er der efter ”sammenslutninger” indføjet ”(fagfor-
eninger)”. - Red
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udviklingsproces. Bourgeoisiet befinder sig i en stadig kamp: 
først mod aristokratiet; senere mod de dele af bourgeoisiet selv, 
hvis interesser er kommet i modstrid med industriens fremskridt; 
hele tiden mod bourgeoisiet i alle andre lande. I alle disse kampe 
tvinges det til at appellere til proletariatet, til at benytte sig af 
dets hjælp og på den måde trække det med ind i den politiske 
bevægelse. Bourgeoisiet tilfører altså selv proletariatet det, 
der udgør elementerne i dets egen dannelse13, dvs. forsyner det 
med våben til bekæmpelse af bourgeoisiet selv. Ved industriens 
fremtrængen bliver, som vi har set, store dele af den herskende 
klasse trykket ned i proletariatet eller trues i det mindste i deres 
eksistensbetingelser. Også de tilfører proletariatet en mængde 
dannelseselementer14. Og endelig, i den periode, da klassekampen 
nærmer sig sin afgørelse, antager opløsningsprocessen indenfor 
den herskende klasse, indenfor hele det gamle samfund, en så 
voldsom, en så grel karakter, at en lille del af den herskende klasse 
udskiller sig fra den og slutter sig til den revolutionære klassen, 
den klasse, der holder fremtiden i sin hånd. Ligesom altså tidligere 
en del af adelen gik over til bourgeoisiet, sådan går nu en del af 
bourgeoisiet over til proletariatet, særlig en del af bourgeoisideo-
logerne, som har arbejdet sig frem til en teoretisk forståelse af 
hele den historiske bevægelse. Af alle de klasser, som i dag står 
overfor bourgeoisiet, er det kun proletariatet, der er en virkelig 
revolutionær klasse. De andre klasser går tilbage og forsvinder, 
efterhånden som storindustrien trænger frem, men proletariatet er 
storindustriens alleregentligste produkt.

13	 I den engelske udgave 1888 står der i stedet for ”elementerne i dets egen dannelse” 
- ”elementerne i dets egen politiske og almindelige dannelse”. - Red.

14	 I den engelske udgave 1888 står der i stedet for ”dannelseselementer” - ”oplysnings- 
og fremskridtselementer”. - Red.
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Mellemlagene, småfabrikanterne, de småhandlende, håndvær-
kerne, bønderne, alle bekæmper de bourgeoisiet for at sikre deres 
eksistens som middelstand mod undergang. De er altså ikke revo-
lutionære, men konservative. Ja, de er reaktionære, de søger at 
dreje historiens hjul tilbage. Hvis de endelig er revolutionære, så 
er de det med henblik på den overgang i proletariatets rækker, der 
forestår dem, så forsvarer de ikke deres nuværende, men deres 
fremtidige interesser, så forlader de deres eget standpunkt for at 
stille sig på proletariatets. Pjalteproletariatet, dele af de laveste 
lag, der er udskilt af det gamle samfund, og som modstandsløst 
rådner op, sættes hist og her i bevægelse ved en proletarisk revo-
lution, men ifølge hele sin stilling vil det være mere tilbøjeligt 
til at lade sig købe til reaktionære rumlerier. Livsvilkårene i det 
gamle samfund er allerede ophørt at eksistere for proletariatet. 
Proletaren er besiddelsesløs; hans forhold til kone og børn har 
ikke mere noget til fælles med de borgerlige familieforhold; det 
moderne industriarbejde, det moderne kapitalistiske slaveri, der er 
det samme i England og i Frankrig, i Amerika og i Tyskland, har 
berøvet ham ethvert nationale præg. Lovene, moralen, religionen 
er for ham kun borgerlige fordomme, som dækker over borger-
lige interesser. Alle tidligere klasser, der har erobret magten, har 
søgt at sikre den stilling, de havde erhvervet, ved at tvinge hele 
samfundet ind under deres tilegnelsesvilkår. Men proletarerne kan 
kun erobre de samfundsmæssige produktivkræfter ved at afskaffe 
deres egen og dermed hele den hidtidige tilegnelsesmåde. Prole-
tarerne ejer ikke selv noget, de skal sikre; de skal ødelægge alt, 
hvad der hidtil har sikret og garanteret den private ejendomsret. 
Alle hidtidige bevægelser har været mindretalsbevægelser eller 
bevægelser til fremme af mindretalsinteresser. Den proletariske 
bevægelse er det uhyre flertals selvstændige bevægelse i det uhyre 
flertals egen interesse. Proletariatet, det nuværende samfunds 
laveste lag, kan ikke arbejde sig op, kan ikke rejse sig, uden 
at hele den overbygning af sociale lag, der udgør det officielle 
samfund, sprænges i luften. I begyndelsen er proletariatets kamp 
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mod bourgeoisiet omend ikke efter sit indhold, så efter sin form, 
en national kamp. Ethvert lands proletariat må naturligvis først 
gøre op med sit eget bourgeoisi.

Idet vi i store træk har tegnet de vigtigste faser i proletariatets 
udvikling, har vi forfulgt den mere eller mindre skjulte borgerkrig 
indenfor det bestående samfund lige til det punkt, hvor den bryder 
ud i åben revolution og proletariatet grundlægger sit herredømme 
ved med magt at styrte bourgeoisiet. Hidtil har ethvert samfund, 
sådan som vi har set, hvilet på modsætningen mellem undertryk-
kernes og de undertryktes klasser. Men for at en klasse skal kunne 
undertrykkes, må der være sikret den betingelser, som i det mindste 
gør det muligt for den at friste livet som slave. Under livegenskabet 
arbejdede den livegne sig frem til at blive medlem af kommunen, 
ligesom småborgeren under den feudalistiske absolutisme blev 
til bourgeois. Den moderne arbejder synker derimod dybere og 
dybere ned under sin egen klasses vilkår i stedet for at stige med 
industriens fremskridt. Arbejderen bliver pauper, og pauperisme 
udvikler sig endnu hurtigere end befolkning og rigdom. Det bliver 
altså ganske indlysende, at bourgeoisiet ikke er i stand til fortsat 
at være samfundets herskende klasse og påtvinge samfundet sin 
klasses livsvilkår som rådende lov. Det er ikke i stand til at herske, 
fordi det ikke er i stand til at sikre sin slave hans eksistens som 
slave, fordi det er nødt til at lade ham synke ned i en tilstand, hvor 
det må underholde ham i stedet for at blive underholdt af ham. 
Samfundet kan ikke mere leve under bourgeoisi, med andre ord: 
dets eksistens er blevet uforeneligt med samfundet.

Den væsentlige betingelse for bourgeoisiklassens eksistens og 
herredømme er ophobningen af rigdom i hænderne på private, 
kapitaldannelsen og kapitalforøgelsen: Kapitalen er betinget 
af lønarbejdet. Lønarbejdet hviler udelukkende på arbejdernes 
indbyrdes konkurrence. Industriens udvikling, som viljeløst og 
modstandsløst fremmes af bourgeoisiet, skaber - i stedet for at 
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isolere arbejderne i konkurrence - deres revolutionære samling 
i associationen. Med storindustriens udvikling bliver altså selve 
grundlaget for bourgeoisiets måde at producere og tilegne sig 
produkterne på slået bort under det. Det producerer først og 
fremmest sine egne banemænd. Bourgeoisiets undergang og 
proletariatets sejr er lige uundgåelige.

II Proletarer og kommunister

I hvilket forhold står kommunisterne til proletarerne som helhed?

Kommunisterne er ikke et særligt parti, som står i modsætning til 
de andre arbejderpartier. De har ingen interesser, der ikke også 
er hele proletariatets interesser. De opstiller ingen særlige15 prin-
cipper, som de vil tilpasse den proletariske bevægelse efter.

Kommunisterne adskiller sig kun fra de andre proletariske partier 
ved, at de på den ene side i proletarernes forskellige nationale 
kampe fremhæver hele proletariatets fællesinteresser, som de 
fremhæver uafhængigt af nationalitet, og gør disse interesser 
gældende, og på den anden side ved, at de på de forskellige udvik-
lingstrin, som kampen mellem proletariat og bourgeoisi gennem-
løber, stadig repræsenterer hele bevægelsens interesse. Af alle 
landes arbejderpartier er kommunisterne altså i deres praksis den 
mest resolutte del, den del, der driver de andre fremad; teoretisk 
har de det forud for proletariatets øvrige masse, at de har indsigt 
i den proletariske bevægelses betingelser, forløb og umiddelbare 
resultater. Kommunisternes umiddelbare mål er det samme som 
alle andre proletariske partiers: proletariatets organisering som 
klasse, bourgeoisiherredømmets fald og proletariatets erobring af 
den politiske magt.

15	 I den engelske udgave 1888 står der i stedet for ”særlige” ”sekteriske”. - Red.
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Kommunisternes teoretiske grundsætninger hviler aldeles ikke 
på ideer, på principper, som er opfundet eller opdaget af en eller 
anden verdensreformator. De er kun almene udtryk for de faktiske 
forhold, der knytter sig til en eksisterende klassekamp, til en 
historisk bevægelse, der foregår for øjnene af os. Afskaffelsen 
af bestående ejendomsforhold er ikke noget, der er særegent for 
kommunismen. Alle ejendomsforhold har ustandselig skiftet, de 
har været underkastet en stadig historisk udvikling. Den franske 
revolution f.eks. afskaffede de feudale ejendomsforhold til fordel 
for de borgerlige. Det, der karakteriserer kommunismen, er ikke 
afskaffelsen af ejendom overhovedet, men afskaffelsen af den 
borgerlige ejendom.

Men den moderne borgerlige privatejendom er det sidste og 
mest fuldendte udtryk for den måde at frembringe og tilegne sig 
produkterne på, som beror på klassemodsætninger, på nogles 
udbytning af andre16.

I denne forstand kan kommunisterne sammenfatte deres teori i det 
ene udtryk: ophævelse af privatejendommen. Man har bebrejdet 
os kommunister, at vi ville afskaffe den personligt erhvervede 
ejendom, den, man har skaffet sig ved sit eget arbejde, den 
ejendom, som siges at være grundlaget for al personlig frihed, 
virkelyst og selvstændighed. Ejendom, som man har skaffet 
sig ved eget arbejde, selv har erhvervet, selv har tjent! Mener I 
småborgernes, småbøndernes ejendom, som gik forud for den 
borgerlige ejendom? Den behøver vi ikke afskaffe, industriens 
udvikling har afskaffet den og afskaffer den stadig hver dag. Eller 
mener I den moderne borgerlige privatejendom? Men skaber 
lønarbejdet - proletarens arbejde ejendom til proletaren? Absolut 
ikke. Det skabet kapital, dvs. ejendom, som udbytter lønarbejdet, 

16	 I den engelske udgave 1888 står det i stedet for ”nogles udbytning af andre” - 
”mindretallets udbytning af flertallet”. - Red.
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og hvis vækst er betinget af, at den skaber nyt lønarbejde, som 
atter kan udbyttes. Ejendommen i sin nuværende form hviler på 
modsætningen mellem kapital og lønarbejde. Lad os se nærmere 
på de to sider af denne modsætning.

At være kapitalist vil ikke blot sige at indtage en rent personlig, 
men en samfundsmæssig stilling i produktionen. Kapitalen er et 
samfundsmæssigt produkt og kan kun sættes i bevægelse ved 
mange samfundsmedlemmers, ja i sidste instans kun ved alle 
samfundsmedlemmers fælles aktivitet. Kapitalen er altså ikke 
nogen personlig magt, men en samfundsmæssig magt. Når altså 
kapitalen bliver forvandlet til samfundsmæssig ejendom, som 
tilhører alle samfundets medlemmer, så er det ikke personlig 
ejendom, der forvandles til samfundsmæssig ejendom. Det er 
kun ejendommens samfundsmæssige karakter, der forandres. Den 
mister sin klassekarakter. Lad os se på lønarbejdet.

Gennemsnitsprisen på lønarbejdet er arbejdslønnens minimum, 
dvs. den sum af livsfornødenheder, der er nødvendig til at holde 
arbejderen i live som lønarbejder. Hvad lønarbejderen altså 
erhverver sig ved sit arbejde, forslår kun til at opretholde den 
nøgne eksistens. Vi vil absolut ikke afskaffe denne personlige 
tilegnelse af arbejdsprodukterne, der tjener til at opretholde den 
blotte eksistens, en tilegnelse, der ikke giver noget overskud, som 
kunne give magt over fremmed arbejde. Vi vil kun ophæve den 
elendige karakter, som denne tilegnelsesmåde har, hvor arbej-
deren kun lever for at øge kapitalen, hvor han overhovedet kun 
lever sådan, som den herskende klasses interesse kræver det.

I det borgerlige samfund er det levende arbejde kun et middel til 
at øge det ophobede arbejde. I det kommunistiske samfund er det 
ophobede arbejde kun et middel til at gøre arbejdernes tilværelse 
større, rigere, bedre. I det borgerlige samfund hersker altså fortiden 
over nutiden, i de kommunistiske hersker nutiden over fortiden. 
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I det borgerlige samfund er kapitalen selvstændig og personlig. 
Mens det arbejdende menneske er uselvstændigt og upersonligt.

Og ophævelsen af dette forhold kalder bourgeoisiet ophævelse af 
det personlige og af friheden! Og med rette. Men det drejer sig 
ganske vist om en ophævelse af bourgeoisipersonligheden, bour-
geoisiselvstændigheden og bourgeoisifriheden. Ved frihed forstår 
man under de nuværende borgerlige produktionsforhold den fri 
handel, det fri køb og salg. Men falder handelen, så falder også 
den fri handel. Fraserne om den fri handel har, som overhovedet 
alle bourgeoisiets bravader om frihed, kun mening, når det drejer 
sig om den bundne handel, om middelalderens undertrykte borger, 
men ikke når det drejer sig om den kommunistiske ophævelse af 
handelen, af de borgerlige produktionsforhold og af bourgeoisiet 
selv. I bliver forfærdet over, at vi vil afskaffe privatejendommen. 
Men i jeres bestående samfund er privatejendommen ophævet for 
ni tiendedele af dets medlemmer; den eksisterer netop i kraft af, at 
den ikke eksisterer for ni tiendedele. I bebrejder os altså, at vi vil 
ophæve en ejendom, der som en nødvendig betingelse forudsætter, 
at det uhyre flertal af samfundets medlemmer ingen ejendom har. 
I bebrejder os kort sagt, at vi vil ophæve jeres ejendom. Javist, det 
er det, vi vil.

Fra det øjeblik, da arbejdet ikke mere kan forvandles til kapital, 
penge, jordrente, altså til social magt, der kan monopoliseres, dvs. 
fra det øjeblik, da den personlige ejendom ikke mere kan slå om 
i borgerlig ejendom, fra det øjeblik, erklærer I, er det personlige 
afskaffet. I indrømmer altså, at ved ”det personlige” tænker I kun 
på bourgeois’en, den borgerlige ejendomsbesidder. Og den form 
for personlighed skal ganske rigtigt afskaffes. Kommunismen 
fratager ingen magten til at tilegne sig samfundsmæssige produkter, 
den ophæver kun magten til - ved hjælp af denne tilegnelse - at 
udbytte fremmed arbejde. Man har fremsat den indvending, at når 
man ophævede privatejendommen, ville alt arbejde standse, og 
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der ville indtræde en tilstand af almindelig dovenskab. Hvis det 
var rigtigt, måtte det borgerlige samfund for længst være gået til 
grunde af sløvhed; for de, der arbejder, tilegner sig ikke noget, 
og de, der tilegner sig noget, arbejder ikke. Hele indvendingen 
er ikke andet end en tautologi: at der ikke eksisterer lønarbejde, 
så snart der ikke mere er nogen kapital. Alle de indvendinger, der 
rettes mod den kommunistiske tilegnelses- og produktionsmåde 
med hensyn til de materielle produkter, anfører man også, når 
det drejer sig om tilegnelsen og frembringelsen af de åndelige 
produkter. Ligesom bourgeois’en mener, at klasseejendommens 
afskaffelse er det samme som selve produktionens afskaffelse, 
sådan mener han, at afskaffelsen af klassedannelsen er ensbety-
dende med afskaffelsen af al dannelse overhovedet.

Den dannelse, hvis forsvinden det beklager er for det vældige 
flertal kun uddannelsen til at blive en maskine. Men indlad Jer 
ikke i strid med os, sålænge I som målestok i spørgsmålet om den 
borgerlige ejendomsafskaffelse anvender jeres borgerlige forestil-
linger om frihed, dannelse, ret osv. Jeres ideer er selv et produkt 
af de borgerlige produktions- og ejendomsforhold, ligesom jeres 
retsorden ikke er andet end jeres klassevilje ophøjet til lov, og 
denne viljes indhold er bestemt af jeres klasses materielle livs-
betingelser. Den egoistiske tankegang, ved hjælp af hvilken I 
forvandler jeres produktions- og ejendomsforhold fra historiske, 
forbigående forhold, der skifter med produktionens udvikling, til 
evige natur- og fornuftslove, den deler I med alle de herskende 
klasser, der er gået under. Hvad I forstår, når det drejer sig om 
den antikke ejendomsret, hvad I forstår, når det drejer sig om den 
feudale ejendomsret, det vover I ikke at forstå, så snart det drejer 
sig om den borgerlige ejendomsret. Familiens afskaffelse! Selv de 
mest radikale bliver fyr og flamme over, at kommunisterne kan 
nære så skændige hensigter.
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Hvad er grundlaget for den nuværende, den borgerlige familie? 
Det er kapitalen, den private tilegnelse. Helt udviklet findes den 
kun indenfor bourgeoisiet; men den nødvendige baggrund er 
proletarens tvungne familieløshed og den offentlige prostitution. 
Den borgerlige familie forsvinder naturligvis, når denne baggrund 
falder bort, og begge dele forsvinder, når kapitalen forsvinder.

Bebrejder I os, at vi vil forhindre, at børnene udbyttes af deres 
forældre? Vi tilstår denne forbrydelse. Men, siger I, vi ophæver 
det ømmeste af alle forhold, når vi erstatter opdragelsen i 
hjemmet med samfundsopdragelse. Er jeres opdragelse da ikke 
også bestemt af samfundet? Bestemt af de samfundsmæssige 
forhold, indenfor hvis rammer opdragelsen foregår, af samfundets 
direkte eller indirekte indflydelse, af skolen osv.? Samfundets 
indvirkning på opdragelsen er ikke noget, kommunisterne finder 
på; de forandrer kun dens karakter, de befrier opdragelsen for den 
herskende klasses indflydelse.

De borgerlige fraser om familie og opdragelse, om det inderlige 
forhold mellem forældre og børn, bliver så meget mere modby-
delige, jo mere storindustrien bevirker, at alle familiebånd 
ødelægges for proletaren, og børnene forvandles til simpelthen 
at være handelsvarer og arbejdsredskaber. Men I kommunister vil 
indføre kvindefællesskab, skriger hele bourgeoisiet i kor efter os. 
En bourgeois ser i sin kone et rent og skært produktionsmiddel. 
Han hører, at produktionsmidlerne skal udnyttes i fællesskab og 
kan naturligvis ikke tænke sig andet, end at fællesskabet også vil 
komme til at omfatte kvinderne. Han aner ikke, at det netop drejer 
sig om at ophæve kvindernes stilling som rene produktionsmidler. 
Iøvrigt er der ikke noget, der er mere latterligt end bore bour-
geois’ers højmoralske forfærdelse over det officielle kvindefælles-
skab, som man pådutter kommunisterne. Kommunisterne behøver 
ikke at indføre kvindefællesskab, det har eksisteret næsten altid.
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Vore bourgeois’er, som ikke er tilfredse med, at deres proletarers 
koner og døtre står til deres disposition - vi taler slet ikke om den 
officielle prostitution - finder den største fornøjelse i at forføre 
hinandens koner. Det borgerlige ægteskab er i virkeligheden 
konefællesskab. Man kunne da højst bebrejde kommunisterne, at 
de i stedet for et kvindefællesskab, der på hyklerisk måde er skjult, 
skulle have til hensigt at indføre officielt, åbenlyst kvindefælles-
skab. Iøvrigt er det en selvfølge, at når de nuværende produkti-
onsforhold bliver afskaffet, så forsvinder også det kvindefælles-
skab, dvs. den officielle og den ikke-officielle prostitution, som er 
fremgået af disse produktionsforhold.

Man har endvidere bebrejdet kommunisterne, at de skulle have 
til hensigt at afskaffe fædreland og nationalitet. Arbejderne har 
ikke noget fædreland. Man kan ikke tage fra dem, hvad de ikke 
har. Da proletariatet først må erobre det politiske herredømme, 
hæve sig op til national klasse17, konstituere sig selv som nation, 
er det altså selv nationalt, selv om det er i en helt anden betydning 
end den borgerlige. Den nationale isolation og modsætningerne 
mellem folkeslagene forsvinder mere og mere med bourgeoisiets 
udvikling, med handelsfriheden, verdensmarkedet, industripro-
duktionen og de tilsvarende livsvilkårs ensartethed. Proletariatets 
herredømme vil i endnu højere grad få disse modsætninger til at 
forsvinde. Samlet aktion, i det mindste fra alle civiliserede landes 
side, er en af de første betingelser for proletariatets befrielse. I 
samme grad som det ene menneskes udbytning af det andet 
ophæves, i samme grad ophæves den ene nations udbytning af 
den anden.

Når modsætningerne mellem klasserne indenfor nationen 
forsvinder, ophører nationernes fjendtlige stilling til hinanden. De 

17	 I den engelske udgave 1888 står der i stedet for ”hæve sig op til national klasse” - 
”hæve sig op til nationens førende klasse”. - Red.
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anklager mod kommunismen, som rejses ud fra religiøse, filoso-
fiske og ideologiske synspunkter overhovedet, fortjener ikke at 
tages op til udførlig behandling. Kræves der særlig dyb indsigt for 
at forstå, at når menneskenes livsvilkår, deres indbyrdes sociale 
forhold, deres sociale tilværelse ændrer sig, så sker der også 
ændringer i deres forestillinger, anskuelser og begreber, kort sagt 
i deres bevidsthed?

Hvad andet beviser ideernes historie, end at den åndelige produk-
tion skifter med den materielle produktion? En tids herskende 
ideer har altid kun været den herskende klasses ideer. Man taler 
om ideer, som revolutionerer et helt samfund; men det er kun et 
udtryk for den kendsgerning, at der indenfor det gamle samfund 
har udviklet sig elementer til et nyt, at opløsningen af de gamle 
ideer holder trit med opløsningen af de gamle livsvilkår.

Da den gamle verden var ved at gå under, blev de gamle religioner 
besejret af den kristne religion. Da kristendommens ideer i det 18. 
århundrede bukkede under for oplysningsideerne, kæmpede det 
feudale samfund sin dødskamp med bourgeoisiet, der dengang var 
revolutionært. Ideerne om frihed til at tænke og tro, som man vil, 
er kun et udtryk for den fri konkurrences herredømme på samvit-
tighedens18 område. ”Javel”, vil man sige, ”religiøse, moralske, 
filosofiske, politiske, retslige ideer osv. ændres ganske vist i løbet 
af den historiske udvikling. Religionen, moralen, filosofien, poli-
tikken, retten bliver alligevel ved at bestå trods denne skiften. Der 
er desuden evige sandheder som frihed, retfærdighed osv., der er 
fælles for alle samfundsformer. Men kommunismen afskaffer de 
evige sandheder, den afskaffer religionen, moralen, i stedet for at 
give den ny form, den kommer derfor i modstrid med hele den 
forudgående historiske udvikling.”

18	 I de senere udgaver, fra og med den tyske udgave 1872, står der i stedet for ”samvit-
tighedens område” - ”det åndelige område”.- Red
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Hvad er kernen i denne anklage? Hele samfundets historie indtil 
nu har bevæget sig i klassemodsætninger, som i de forskellige 
epoker har haft forskellig form. Men enten de har haft den ene 
eller den anden form, så er det en kendsgerning, og det gælder alle 
tidligere perioder, at den ene del af samfundet har udbyttet den 
anden. Det er derfor ikke til at undre sig over, at den samfunds-
mæssige bevidsthed i alle perioder til trods for al mangfoldighed 
og forskellighed bevæger sig i visse fælles former, i bevidstheds-
former, der kun kan opløses helt, når klassemodsætningerne er 
fuldstændigt forsvundet. 

Den kommunistiske revolution betegner det mest radikale brud 
med de overleverede ejendomsforhold; det er ikke mærkeligt, at 
dens udviklingsproces medfører, at der på den mest radikale måde 
brydes med de overleverede ideer. Men lad bourgeoisiets bebrej-
delser mod kommunismen være.

Vi har allerede ovenfor set, at arbejderrevolutionens første skridt 
er at hæve proletariatet op til herskende klasse, at tilkæmpe sig 
demokratiet. Proletariatet vil bruge sit politiske herredømme til 
efterhånden at fravriste bourgeoisiet al kapital, til at centralisere 
alle produktionsinstrumenter i statens hænder, dvs. i hænderne 
på proletariatet organiseret som herskende klasse, og til at øge 
mængden af produktionskræfter så hurtigt som muligt.

Dette kan naturligvis i begyndelsen kun ske ved despotiske indgreb 
i ejendomsretten og i de borgerlige produktionsforhold, altså ved 
foranstaltninger, der vil forekomme økonomisk utilstrækkeligt og 
uholdbare, men som under bevægelsens forløb vil vokse ud over 
sig selv og er uundgåelige som middel til at revolutionere hele 
produktionsmåden. 
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Disse foranstaltninger vil naturligvis være forskellige i de forskel-
lige lande. Men for de mest udviklede lande vil følgende foran-
staltninger sikkert i almindelighed kunne anvendes:

1. Ekspropriation af grundejendommen og anvendelse af 
jordrenten til statens udgifter.
2. Skat efter stærkt stigende skala.
3. Afskaffelse af arveretten.
4. Konfiskering af al ejendom, der tilhører emigranter og 
oprørere.
5. Centralisering af kreditten i statens hænder ved hjælp af en 
nationalbank med statskapital og absolut monopol.
6. Centralisering af transportvæsenet i statens hænder.
7. Forøgelse af nationalfabrikkerne og produktionsmidlerne, 
opdyrkning og forbedring af jord efter en samlet plan.
8. Lige arbejdstvang for alle, oprettelse af industrielle armeer, 
særlig indenfor landbruget.
9. Forening af landbrug og industri, gradvis ophævelse af 
modsætningen19 mellem land og by tilstræbes.
10. Offentlig og gratis opdragelse af alle børn. Afskaffelse af 
børns arbejde i fabrikker i den nuværende form. Forbindelse 
af opdragelsen med den materielle produktion osv.

Er klasseforskellene under denne udvikling forsvundet og al 
produktion samlet i hænderne på samfundets medlemmer selv, 
så mister den offentlige magt sin politiske karakter. Politisk 
magt i egentlig betydning er én klasses organiserede magt til at 
undertrykke en anden med. Når proletariatet i kampen mod bour-
geoisiet nødvendigvis samles til klasse, ved en revolution gør sig 
til herskende klasse og som herskende klasse ophæver de gamle 
produktionsforhold med magt, så ophæver det med disse produk-

19	 I de senere tyske udgaver, fra og med udgaven 1872, står der i stedet for ”modsæt-
ningen” - ”forskellen”. - Red.
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tionsforhold eksistensbetingelserne for klassemodsætningen, for 
klasser20 overhovedet og dermed sit eget herredømme som klasse.

I stedet for det gamle borgerlige samfund med dets klasser og 
klassemodsætninger får vi en sammenslutning, hvor hver enkelts 
fri udvikling er betingelsen for alles fri udvikling.

III Socialistisk og kommunistisk litteratur

1. Den reaktionære socialisme

A) Den feudale socialisme

Det franske og engelske aristokrati var ifølge sin historiske 
stilling kaldet til at skrive smædeskrifter mod det moderne 
borgerlige samfund. I den franske Julirevolution 1830 og i den 
engelske reformbevægelse var det endnu engang bukket under 
for den forhadte opkomling. En alvorlig politisk kamp kunne der 
ikke mere være tale om. Det havde kun én mulighed tilbage, den 
litterære kamp. Men også på litteraturens område var de gamle 
fraser fra restaurationstiden21 blevet umulige. For at vække sympati 
måtte aristokratiet tilsyneladende opgive sine egne interesser og 
kun formulere sine anklager mod bourgeoisiet i den udbyttede 
arbejderklasses interesse. Sådan skaffede det sig oprejsning ved 
at synge smædesang mod sin nye herre og hviske ham mere eller 
mindre ildevarslende profetier i øret. På denne måde opstod den 
feudale socialisme, halvt en klagesang, halvt en smædevise, halvt 
et ekko fra fortiden, halvt en trussel mod fremtiden, undertiden 

20	 I de senere tyske udgaver, fra og med udgaven 1872, står der i stedet for ”for klasser 
overhovedet” - ”det ophæver alle klasser overhovedet”. - Red.

21	 Der sigtes ikke til den engelske restaurationstid 1660-89, men til den franske restau-
rationstid 1814-30. (Note af Engels til den engelske udg. 1888).



294

ramte den bourgeoisiet i hjertet ved bitter, åndrigt sønderlem-
mende kritik, altid komisk ved sin fuldkomne mangel på evne til 
at fatte den moderne histories udvikling.

De svingede med den proletariske tiggerpose som banner for at 
samle folket bag sig. Men hver gang folket fulgte dem, så det de 
gamle våbner på deres bag og stak af med høj og uærbødig latter.

En del af de franske legitimister og det unge England gav denne 
forestilling til bedste22. Når de feudale beviser, at deres måde 
at udbytte på var af en ganske anden form end den borgerlige 
udbytning, så glemmer de, at deres udbytning fandt sted under 
helt andre omstændigheder og betingelser, som nu er forældede. 
Når de påviser, at da de herskede, eksisterede det moderne prole-
tariat ikke, så glemmer de, at netop det moderne bourgeoisi med 
nødvendighed er spiret frem af deres egen samfundsordning. For 
resten lægger de så lidt skjul på deres kritiks reaktionære karakter, 
at deres hovedanklage mod bourgeoisiet netop består i, at under 
dets styre har der udviklet sig en klasse, som vil sprænge hele den 
gamle samfundsordning i luften. Hvad de bebrejder bourgeoisiet, 
er ikke så meget, at det overhovedet har skabt et proletariat, som 
at det har skabt et revolutionært proletariat.

I den politiske praksis deltager de derfor i alle voldsforanstaltninger 
rettet mod arbejderklassen, og til daglig kan de nok bekvemme sig 
til på trods af deres opblæste fraser at samle guldæblerne23 op og 
opgive troskab, kærlighed og ære for at tjene penge på uld, roer 

22	 Legitimisterne (tilhængere af det ”legitime” Bourbonmonarki) var de adelige gods-
ejeres parti. ”Det unge England” - en kreds af det engelske konservative parti, der omkring 1842 
trådte offentligt frem. De repræsenteredes af Disraeli, Thomas Carlyle o.a. - Red.

23	 I den engelske udgave 1888 er der efter ”guldæblerne” indføjet ”som er faldet ned 
fra industriens gren”. - Red.
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og brændevin24. Ligesom præsten altid har gået hånd i hånd med 
feudalherren, sådan er den klerikale socialisme forbundet med 
den feudalistiske.

Ingenting er lettere end at give den kristelige25 askese et sociali-
stisk anstrøg. Har ikke også kristendommen ivret mod privatejen-
dommen, mod ægteskabet, mod staten? Har den ikke prædiket 
velgørenhed og fattigdom, cølibat og kødets overvindelse, 
klosterliv og kirke i stedet for? Den kristelige26 socialisme er kun 
det vievand, hvormed præsten velsigner aristokratens forargelse.

B) Småborgerlig socialisme

Det feudale aristokrati er ikke den eneste klasse, der blev styrtet 
af bourgeoisiet, og hvis eksistensbetingelser skrumpede ind og 
sygnede hen i det moderne borgerlige samfund. De middelalder-
lige småborgere og småbønder var forløbere for det moderne bour-
geoisi. I lande med mindre udviklet industri og handel vegeterer 
denne klasse videre ved siden af det fremvoksende bourgeoisi.

I de lande, hvor den moderne civilisation har udviklet sig, har der 
dannet sig et nyt småborgerskab, der svæver mellem proletariatet 
og bourgeoisiet og som bestanddel af det borgerlige samfund 
stadig fornyer sig, men hvis medlemmer på grund af konkurrencen 
stadig kastes ud i proletariatet, ja, efterhånden som storindustrien 
udvikler sig, ser de det øjeblik nærme sig, da de forsvinder fuld-

24	 Det passer særlig for Tysklands vedkommende, hvor den jordejende adel og junkerne 
udbytter den største del af deres storproducenter af roesukker og ejere af brændevinsbrænderier. 
De mere velhavende engelske aristokrater har endnu ikke drevet det så vidt; men også de ved, 
hvordan man kan erstatte den faldende rente ved at låne sit navn til mere tvivlsomme personer, 
der vil oprette et aktieselskab. (Note af Engels til den engelske udgave 1888).

25	 ”Kristelige” står der i udgaverne 1872, 1883 og 1890, i udgaverne fra 1848 står der 
i stedet ”hellige”. - Red.

26	 Som note 25.
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stændigt som selvstændig del af det moderne samfund og både 
indenfor handel, industri og landbrug erstattes af opsynsmænd og 
forvaltere.

I lande som Frankrig, hvor bondeklassen udgør langt over 
halvdelen af befolkningen, var det naturligt, at de forfattere, der 
kæmpede for proletariatet mod bourgeoisiet, i deres kritik af bour-
geoisiets herredømme anlagde småborgernes og småbøndernes 
målestok og tog parti for arbejderne ud fra et småborgerligt stand-
punkt. Sådan opstod den småborgerlige socialisme. Sismondi er 
den førende indenfor denne litteratur, ikke alene i Frankrig, men 
også i England.

Denne socialisme klarlagde yderst skarpsindigt modsigelserne 
i de moderne produktionsforhold. Den afslørede økonomernes 
hykleriske, forskønnende fremstilling af forholdene. Den påviste 
uomstødeligt maskinernes og arbejdsdelingens ødelæggende 
virkninger, koncentrationen af kapital og jordbesiddelse, over-
produktionen, kriserne, småborgernes og -bøndernes nødvendige 
undergang, proletariatets elendighed, anarkiet i produktionen, 
de skrigende misforhold i rigdommens fordeling, nationernes 
indbyrdes industrielle ødelæggelseskrig, opløsningen af de gamle 
sæder, de gamle familieforhold, de gamle nationaliteter. 

Men efter sit positive indhold vil denne socialisme enten genind-
føre de gamle produktions- og samfærdselsmidler og med dem de 
gamle ejendomsforhold og det gamle samfund, eller den vil med 
magt spærre de moderne produktions- og samfærdselsmidler inde 
i de gamle ejendomsforholds rammer, som de selv har sprængt og 
måtte sprænge. I begge tilfælde er den både reaktionær og utopisk. 
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Lavsvæsen i industrien og patriarkalske forhold på landet, det er 
dens sidste ord. I sin videre udvikling er denne retning løbet ud i 
modløs jamren27.

C) Den tyske eller den ”sande” socialisme 

Den socialistiske og kommunistiske litteratur, der i Frankrig 
opstod under det herskende bourgeoisis tryk, og som var det 
litterære udtryk for kampen mod dette herredømme, blev indført 
i Tyskland på en tid, da bourgeoisiet lige begyndte sin kamp 
mod den feudale absolutisme. Tyske filosoffer, halvfilosoffer og 
skønånder bemægtigede sig grådigt denne litteratur, men glemte 
blot, at de franske eksistensbetingelser ikke samtidig indvandrede 
fra Frankrig til Tyskland.

Overfor forholdene i Tyskland mistede den franske litteratur al 
direkte praktisk betydning og fik et rent litterært præg. Den måtte 
fremtræde som ørkesløs spekulation over det sande samfund28, 
over virkeliggørelsen af det menneskelige væsen. For det 18. 
århundredes tyske filosoffer fik den første franske revolutions 
krav ikke anden mening end at være ”den praktiske fornuft”s 
krav i almindelighed, og det revolutionære franske bourgeoisis 
viljesytringer betød i deres øjne den rene viljes love, viljen, som 
den må være, den sande menneskelige vilje. De tyske litteraters 
eneste arbejde bestod i at bringe de nye franske idéer i samklang 
med deres gamle filosofiske samvittighed eller rettere ud fra 
deres filosofiske standpunkt at tilegne sig de franske idéer. Denne 
tilegnelse foregik på samme måde, som når man tilegner sig 
et fremmed sprog, ved oversættelse. Det er almindelig kendt, 

27	 I den engelske udgave 1888 står der i stedet for dette afsnit: ”Til slut, da de hårdnak-
kede historiske kendsgerninger havde bortvejret alle spor af selvbedragets rus, udartede denne 
form for socialisme til en elendig jamren”. - Red.

28	 I de senere udgaver, fra og med den tyske udgave 1872, er ordene ”over det sande 
samfund” udeladt. - Red.



298

hvordan munkene overmalede manuskripter, hvorpå de klassiske 
værker fra den hedenske oldtid var skrevet, med banale katolske 
helgenhistorier. De tyske litterater gik anderledes til værks med 
den verdslige franske litteratur. De føjede deres filosofiske vrøvl 
ind i den franske original. F.eks. efter den franske kritik af penge-
forholdene skrev de ”udslag af det menneskelige væsen”, efter 
den franske kritik af bourgeoisstaten skrev de ”ophævelse af det 
abstrakt-almenes herredømme” osv.

Denne forfalskning af den franske kritik med filosofiske fraser 
kaldte de ”handlingens filosofi”, ”sand socialisme”, ”tysk sociali-
stisk videnskab”, ”filosofisk begrundelse af socialismen” osv.

Den franske socialistisk-kommunistiske litteratur blev på denne 
måde fuldstændig kastreret. Og da den i tyskernes hænder ophørte 
med at være udtryk for den ene klasses kamp mod den anden, så 
mente tyskeren at have overvundet den ”franske ensidighed”, han 
mente at repræsentere ikke de sande krav, men kravet om sandhed, 
ikke proletariatets interesser, men det menneskelige væsens inte-
resser, mennesket overhovedet, det menneske, der ikke tilhører 
nogen klasse, overhovedet ikke tilhører virkeligheden, men kun 
den filosofiske fantasis tågehimmel. Denne tyske socialisme, der 
tog sine ubehjælpsomme skolestile så alvorligt og højtideligt og 
udbasunerede dem så markskrigerisk, mistede imidlertid efter-
hånden sin pedantiske uskyld. Det tyske og særlig det preussiske 
bourgeoisis kamp mod feudalherrerne og det enevældige konge-
dømme, kort sagt den liberale bevægelse, blev mere alvorlig Den 
”sande” socialisme fik således en kærkommen lejlighed til at stille 
de socialistiske krav op imod den politiske bevægelse, til at slynge 
de traditionelle forbandelser mod liberalismen, mod folkerepræ-
sentationen, mod den borgerlige konkurrence, den borgerlige 
pressefrihed, det borgerlige retssystem, den borgerlige frihed og 
lighed, og prædike for folkets masse, hvordan den ikke har noget 
at vinde den denne borgerlige bevægelse, men tværtimod alt at 
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tabe. Den tyske socialisme glemte i rette tid, at den franske kritik, 
hvis åndsforladte ekko den selv var, forudsætter det moderne 
borgerlige samfund med tilsvarende materielle eksistensbetin-
gelser og egnet politisk forfatning, udelukkende forudsætninger, 
som det i Tyskland først gjaldt om at tilkæmpe sig.

Den tjente de tyske enevældige regeringer med deres påhæng af 
præster, skolemestre, landjunkere og bureaukrater som et belejligt 
fugleskræmsel med det truende opadstræbende bourgeoisi. Den 
virkede som sød tilsætning til de bitre piskeslag og geværkugler, 
som var disse regeringers svar på de tyske arbejderrejsninger.

Blev den ”sande” socialisme således et våben for regeringerne 
i kampen mod det tyske bourgeoisi, så repræsenterede den også 
direkte en reaktionær interesse, det tyske spidsborgerskabs29 
interesse. I Tyskland er småborgerskabet, som stammer fra det 
16. århundrede og siden stadig dukker op i forskellig form, det 
egentlige sociale grundlag for de bestående forhold. At bevare det 
er at bevare de bestående tyske forhold. Bourgeoisiets industri-
elle og politiske herredømme fylder det med frygt for den sikre 
undergang, dels som følge af kapitalkoncentrationen, dels som 
følge af, at det opstår et revolutionært proletariat. Småborger-
skabet syntes, at den ”sande” socialisme slog begge fluer med ét 
smæk. Den bredte sig som en epidemi.

Det gevandt af spekulativt spindelvæv, overbroderet med åndrige, 
oratoriske blomster, vædet i dug af elskovslummer følelse, dette 
gevandt af overspændthed, som de tyske socialister indhyllede et 
par radmagre ”evige sandheder” i, øgede kun afsætningen af deres 
varer hos dette publikum. På sin side indså den tyske socialisme 

29	 I den engelske udgave 1888, i afsnittet om den ”sande” socialisme, står der i steder 
for ”det tyske spidsborgerskab” og ”den tyske spidsborger” - ”de tyske filistre” og ”den tyske 
småborgerlige filister”. - Red.
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mere og mere, at den var kaldet til at være dette småborgerskabs 
højtravende repræsentant.

Den proklamerede den tyske nation som den normale nation og 
den tyske spidsborger som normalmennesket. Den tillagde enhver 
nederdrægtighed, som spidsborgeren begik, en skjult, dybere, 
socialistisk mening, så den betød det stik modsatte af, hvad den 
var. Den drog den sidste konsekvens ved at optræde direkte mod 
den ”rå destruktive” kommunistiske retning og forkynde sin 
upartiske ophøjethed over al klassekamp. Med meget få undta-
gelser hører alt, hvad der cirkulerer i Tyskland af skrifter, der 
udgiver sig for socialistiske og kommunistiske, til denne kraftløse 
smudslitteratur30.

2. Den konservative eller bourgeoissocialismen

En del af bourgeoisiet vil afhjælpe de sociale misforhold for at 
sikre det borgerlige samfunds beståen. Det drejer sig her om 
nationaløkonomer, filantroper, menneskevenner, om folk, der vil 
forbedre den arbejdende klasses stilling, organisere velgøren-
hedsarbejde, bekæmpe dyrplageri, stifte mådeholdsforeninger, 
politiske kandestøbere af den mest brogede art. Også denne bour-
geoissocialisme er udarbejdet til hele systemer. Som eksempel 
anfører vi Proudhons ”Elendighedens filosofi”.

De socialistiske bourgeois’er vil have det moderne samfunds 
eksistensbetingelser, men uden de kampe og farer, de nødven-
digvis fremkalder. De vil have det bestående samfund minus de 
elementer, der revolutionerer og opløser det. De ønsker bourgeoi-

30	 Revolutionsstormen 1848 har fejet hele denne lurvede retning af vejen og betaget 
lederne lysten til at fortsat spekulere at spekulere i socialisme. Denne retnings hovedrepræsen-
tant og klassiske type er hr. Karl Grün. (Note af Engels til den tyske udgave 1890).
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siet uden proletariat. Bourgeoisiet forestiller sig ganske naturligt 
den verden, hvor det selv hersker, som den bedste. Bourgeoisso-
cialismen udarbejder denne bekvemme forestilling til et helt eller 
halvt system. Når den opfordrer proletariatet til at realisere disse 
systemer og drage ind i det nye Jerusalem, så forlanger den i 
grunden kun, at proletariatet skal blive indenfor det nuværende 
samfund, men opgive sine hadefulde forestillinger om det.

En anden, mindre systematisk, men mere praktisk form for denne 
socialisme søgte at afholde arbejderklassen fra enhver revolu-
tionær bevægelse ved at påvise, at ikke politiske forandringer af 
den ene eller den anden slags, men kun en ændring af de materielle 
eksistensforhold, af de økonomiske forhold kunne gavne den. Ved 
ændring af de materielle eksistensforhold forstår denne socialisme 
imidlertid på ingen måde afskaffelsen af de borgerlige produkti-
onsforhold, der kun er mulig af revolutionær vej, men derimod 
administrative forbedringer, der kan foretages på grundlag af 
disse produktionsforhold og altså ikke forandrer noget i forholdet 
mellem kapital og lønarbejde, men i bedste fald skaffer bourgeoi-
siet en nedsættelse i omkostningerne ved dets styre og forenkler 
dets statshusholdning. Sit helt rammende udtryk får bourgeoisso-
cialismen først, når den bliver en ren og skær retorisk frase.

Frihandel! I den arbejdende klasses interesse. Beskyttelsestold! 
I den arbejdende klasses interesse. Fængselsreform! I den arbej-
dende klasses interesse. Det er bourgeoissocialismens sidste ord, 
det eneste, den mener alvorligt. Bourgeoisiets socialisme består 
netop i den påstand at bourgeois’er er bourgeois’er - i den arbej-
dende klasses interesse.
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3. Den kritisk-utopiske socialisme og kommunisme

Vi taler her ikke om den litteratur, der i alle store, moderne 
revolutioner har givet udtryk for proletariatets krav. (Skrifter af 
Babeuf o.a.). Proletariatets første forsøg på direkte at gøre sine 
egne klasseinteresser gældende i en tid præget af almindelig uro, 
i den periode, da det feudale samfund blev styrtet, strandede 
nødvendigvis på proletariatets eget lave udviklingstrin, og fordi 
de materielle betingelser for dets befrielse, der netop først skabes 
i den borgerlige epoke, manglede. Den revolutionære litteratur, 
som ledsagede proletariatets første bevægelser, er nødvendigvis 
efter sit indhold reaktionær. Den docerer almindelig askese og et 
ganske plumpt ligemageri.

De egentlige socialistiske og kommunistiske systemer, St. Simons, 
Fouriers, Owens og andres, dukker frem i den første uudviklede 
periode af den kamp mellem proletariat og bourgeoisi, som vi har 
skildret ovenfor. (Se: ”Bourgeoisi og proletariat”). Opfinderne af 
disse systemer ser ganske vist modsætningen mellem klasserne 
såvel som de opløsende elementer i selve det herskende samfund. 
Men de ser ikke proletariatet som bærer af en historisk selvvirk-
somhed, af en særlig politisk bevægelse. Da udviklingen af klas-
semodsætningen holder trit med industriens udvikling, forefinder 
de heller ingen materielle betingelser for proletariatets befrielse 
og ser sig om efter en social videnskab, efter sociale love, der kan 
skabe disse betingelser.

De må erstatte den sociale virksomhed med deres personlige virk-
somhed som opfindere, de må erstatte de historiske betingelser for 
befrielsen med fantastiske, de må erstatte proletariatets gradvise 
organisation som klasse med en specielt udpønset organisation 
af samfundet. Den kommende verdenshistorie opløser sig for 
dem i propaganda for disse samfundsplaner og i deres praktiske 
gennemførelse. De er sig bevidst, at når de i deres planer hovedsa-
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gelig repræsenterer den arbejdende klasses interesser, er det, fordi 
det er den klasse, der lider mest. Kun under denne synsvinkel: 
den klasse, der lidet mest, eksisterer proletariatet for dem. Klas-
sekampens uudviklede form såvel som deres egne kår medfører 
imidlertid, at de tror, de er højt hævet over al klassemodsætning. 
De vil forbedre kårene for alle samfundets medlemmer, også de 
bedst stillede. De appellerer derfor stadig til hele samfundet uden 
forskel, ja fortrinsvis til den herskende klasse. Man behøver jo 
bare at forstå deres system for at anerkende, at det er den bedst 
mulige plan til det bedst mulige samfund. De afviser derfor 
enhver politisk, særlig enhver revolutionær aktion, de vil nå deres 
mål ad fredelig vej og forsøger at bane vejen for det nye sociale 
evangelium ved små eksperimenter, der naturligvis mislykkes, 
ved eksemplets magt. De fantastiske skildringer af fremtidens 
samfund fra en tid, hvor proletariatet endnu er højt uudviklet, 
hvor det altså endnu selv havde en fantastisk opfattelse af sin egen 
stilling, udspringer af denne klasses første uklare længsel efter en 
almindelig omformning af samfundet.

Men de socialistiske og kommunistiske skrifter består også af 
kritiske elementer. De angriber alt, hvad der danner grundlaget 
for det bestående samfund. De har da også leveret højst værdifuldt 
materiale til arbejdernes oplysning. Deres positive forslag med 
hensyn til fremtidens samfund, f.eks. ophævelse af modsætningen 
mellem land og by, af familien, den private ejendomsret, lønar-
bejdet, forkyndelsen af social harmoni, statens omdannelse til at 
være ren og skær forvaltning af produktion - alle disse forslag 
udtrykker kun klassemodsætningens forsvinden, den klassemod-
sætning, der netop først nu begynder at udvikle sig, som de endnu 
kun kender i dens første vage ubestemthed. Selve disse forslag har 
derfor endnu en ren utopisk karakter. Den kritisk-utopiske socia-
lismes og kommunismens betydning står i omvendt forhold til den 
historiske udvikling. I samme grad som klassekampen udvikler 
sig og tager form, mister denne fantastiske hæven sig over klas-
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sekampen, denne fantastiske bekæmpelse af klassekampen, al 
praktisk værdi, al teoretisk berettigelse. Mens derfor ophavsmæn-
dene til disse systemer i mange henseender var revolutionære, 
så danner deres elever altid reaktionære sekter. De fastholder 
mestrenes gamle anskuelser overfor proletariatets historiske 
videreudvikling. De søger derfor konsekvent at tage brodden af 
klassekampen og forsone modsætningerne. De drømmer stadig 
om forsøgsvis at realisere deres sociale utopier, at grundlægge 
enkelte Falanstèrer, stifte Home-kolonier, oprette et lille Ikarien31 
- det ny Jerusalem i lommeformat -, og for at få bygget alle disse 
luftkasteller må de appellere til de borgerlige hjerters og penge-
posers filantropi. Efterhånden glider de ind i samme kategori som 
de ovenfor skildrede reaktionære eller konservative socialister 
og adskiller sig kun fra dem ved mere systematisk pedanteri, ved 
den fanatiske, overtroiske forvisning om deres sociale videnskabs 
mirakuløse virkninger.

De bekæmper derfor forbitret enhver politisk bevægelse blandt 
arbejderne, da den jo kun kan skyldes, at de er forblindede af 
mistillid til det nye evangelium. Owenisterne i England, fourieri-
sterne i Frankrig bekæmper henholdsvis chartisterne og reformi-
sterne32.

31	 Falanstèrer var betegnelsen for de af Charles Fourier planlagte socialistiske 
kolonier; Ikarien kaldte Cabet sin Utopi og senere sin kommunistiske koloni i Amerika. (Note af 
Engels til den engelske udgave 1888). Home-kolonier (kolonier i hjemlandet) kalder Owen sine 
kommunistiske mønstersamfund. Falanstèrer var det navn, Fourier gav de samfundspaladser, 
han planlagde. Ikarien hed det utopiske fantasiland, hvis kommunistiske indretninget Cabet har 
skildret. (Note af Engels til den tyske udgave 1890).

32	 Der sigtes til tilhængerne af bladet ”La Reforme”, som udkom 1843-50 i Paris. - 
Red.
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IV Kommunisternes stilling til de forskellige 
oppositionspartier

Efter afsnit II kan der ikke herske nogen tvivl om kommunisternes 
stilling til de allerede eksisterende arbejderpartier, altså om deres 
stilling til chartisterne i England og landbrugsreformbevægelsen 
i Nordamerika. De kæmper for arbejderklassens umiddelbare 
foreliggende mål og interesser, men i den nuværende bevægelse 
repræsenterer de tillige bevægelsens fremtid. I Frankrig slutter 
kommunisterne sig til det socialistisk-demokratiske33 parti imod 
det konservative og radikale bourgeoisi uden derfor at opgive 
retten til kritisk at tage stilling til de fraser og illusioner, der er 
overlevet fra den store revolution.

I Schweiz støtter de de radikale uden at lukke øjnene for, at dette 
parti består af modstridende elementer, dels af demokratiske 
socialister i fransk betydning, dels af radikale bourgeois’er. 
I Polen støtter kommunisterne det parti, der arbejder for en 
agrarrevolution som en betingelse for den nationale befrielse, 
det samme parti, som gav stødet til Krakov-opstanden 1846. I 
Tyskland kæmper det kommunistiske parti, så snart bourgeoisiet 
optræder revolutionært, sammen med det imod det enevældige 
kongedømme, de feudale godsejere og småborgervæsenet. Man 
ikke et eneste øjeblik undlader det hos arbejderne at skabe så klar 
en bevidsthed som muligt om den fjendtlige modsætning mellem 
bourgeoisi og proletariat, for at arbejderne straks kan vende de 
sociale og politiske betingelser, som bourgeoisiet må fremkalde 
ved sit herredømme, som våben mod bourgeoisiet, - for at kampen 
mod bourgeoisiet selv kan begynde straks, når de reaktionære 
klasser i Tyskland er styrtet.

33	 Et parti, der dengang repræsenteredes i parlamentet af LedruRollin, i Litteraturen af 
Louis Blanc og i dagspressen af ”Rèforme”. Navnet socialdemokrati betegnede hos disse folk, 
der er ophavsmændene til det, en del af det demokratiske eller republikanske parti med mere 
eller mindre socialistisk anstrøg. (Note af Engels til den engelske udgave 1888)
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Kommunisterne har den største opmærksomhed henvendt på 
Tyskland, fordi Tyskland står umiddelbart foran en borgerlig revo-
lution, og fordi det gennemfører denne omvæltning under betin-
gelser, hvor den europæiske civilisation overhovedet befinder sig 
på et højere udviklingstrin, og fordi det gennemfører den med et 
langt mere udviklet proletariat end England i det 17. og Frankrig 
i det 18. århundrede og den tyske borgerlige revolution altså kun 
kan være det umiddelbare forspil til en proletarisk revolution.

Kort sagt, kommunisterne støtter overalt enhver revolutionær 
bevægelse mod de bestående sociale og politiske tilstande. I alle 
disse bevægelser fremhæver de, at bevægelsens grundspørgsmål 
er ejendomsspørgsmålet, uden hensyn til den udviklingsgrad, det 
har nået.

Endelig arbejder kommunisterne overalt på at skabe forbindelse 
og forståelse mellem de demokratiske partier i alle lande.

Kommunisterne forsmår at skjule deres anskuelser og deres 
hensigter. De erklærer åbent, at deres mål kun kan nås ved, at 
hele den bestående samfundsordning styrtes med magt. Lad kun 
de herskende klasser skælve for en kommunistisk revolution. Ved 
den har proletarerne kun deres lænker at tabe. De har en verden 
at vinde.

Proletarer i alle lande, foren jer!
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Karl Marx & Friedrich Engels
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Kære læser

Socialismen blev ikke bygget på én dag, men den bliver bygget 
hver dag i form af styrkelse af revolutionens vej – den eneste vej – 
der leder til socialismens skabelse og opbyggelse. 

En dag bliver socialismen så færdigbygget, at menneskeheden på 
det fundament kan skabe det klasseløse samfund: Kommunismen.  

Vi håber at teksterne har været en inspiration, stof til eftertanke – 
og ikke mindst – til handling! 

Socialismens direkte udtryk i et kapitalistisk land er det 
kommunistiske, marxistisk-leninistiske, parti.

Det er den i og med, at det parti er den drivende kraft for 
nedbrydelsen af den kapitalistiske statsmagt, for revolutionen og 
for skabelsen af socialismen. 

Vil man kæmpe for socialismen og ikke lade sig mislede til 
hverken illusioner eller eventyr, skal der derfor lyde en klar 
opfordring til at støtte og styrke det kommunistiske parti samt, 
hvis man er moden til det, at gå ind i partiet og blive en del af 
socialismens grobund. 

/Redaktionen 
(Udvalg under APKs CK)
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Mere socialisme - i ord og handling: 

Arbejderpartiet Kommunisterne, APK, hjemmeside:  
www.apk2000.dk 

APKs organ Kommunistisk Politik på nettet:  
www.kpnet.dk 

APKs politiske og teoretiske magasin Enhed og Kamp:  
www.enhedogkamp.dk 

Den Internationale Konference af Marxistisk-Leninistiske 
Partier og Organisationer [En] + [Esp] + [Tür]: 
www.cipoml.net 

Mere litteratur som denne bog: 
Oktobers bogbutikker i København, Århus og Odense, samt 
digitalt via ovenstående links.
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